PIECE 07C - EVALUATION DES EFFETS SUR LE RESEAU NATURA 2000

Pour ’AFAFE de Bertincourt

Aucun site Natura 2000 n’est présent dans le périmétre d’aménagement ou ses proches abords. Tous les sites sont éloignés d’au moins 12 a 15 kilometres (vallée de la Somme au droit de Péronne).
Les milieux emblématiques de ces sites sont soit les habitats aquatiques et humides (plans d’eau, marais, tourbiéres, bois et prairies humides), soit plus ponctuellement les prairies seches et bois calcicoles. Ces milieux ne sont pas du tout représentés dans le périmetre d’AFAFE, ni sur ses abords.

Par ailleurs, la vallée de la Somme est séparée du périmétre d’AFAFE par de larges surfaces de grande culture intensive « fragmentant » le territoire et limitant la fonctionnalité des liaisons écologiques. De grandes infrastructures linéaires (autoroutes Al et A2, LGV) renforcent encore cet effet de coupure
des continuités naturelles.

En conséquence, | aménagement foncier projeté n induira pas d impacts sur les habitats naturels et les espéces ayant justifié la désignation des sites Natura 2000 ; il ne perturbera pas le fonctionnement des écosystémes correspondants, ni les objectifs de conservation et/ou de gestion définis ou en
cours de définition dans le cadre de leurs « documents d’objectifs » (DOCOB).

Les especes de faune et flore sauvages justifiant la désignation de ces sites n’ont pas été identifiées sur le périmétre du projet faute d’habitats naturels permettant leur développement, comme I'ont montré les prospections effectuées réalisées sur place lors des campagnes de 2008 et de 2023-2025 (voir
liste des espéces en annexes 2 et 3).

Aucune mesure spécifique n est donc prévue dans le cadre de 'aménagement foncier.

Nota - En dehors des sites Natura 2000, aucun site disposant d’une protection au titre de la qualité de ses milieux et/ou de ses paysages n’est présent dans le périmétre d’étude et ses abords, hormis les bois Durieux, Espaces Naturels Sensibles du Département, mais ils ont été exclus du périmétre.

Aucune mesure correctrice particuliére n’est donc justifiée en vue de la préservation de ce type d’entités naturelles sensibles dans le cadre de 'aménagement foncier.

Pour ’AFAFE de Moeuvres

Aucun site Natura 2000 n’est présent dans le périmeétre d’aménagement ou ses proches abords. Aucun site n’est identifié a moins de 20 kilometres de la zone d’étude.

En conséquence, | aménagement foncier projeté n induira pas d impacts sur les habitats naturels et les espéces ayant justifié la désignation des sites Natura 2000 ; il ne perturbera pas le fonctionnement des écosystémes correspondants, ni les objectifs de conservation et/ou de gestion définis ou en
cours de définition dans le cadre de leurs « documents d’objectifs » (DOCOB).

Les espéces de faune et flore sauvages justifiant la désignation de ces sites n’ont pas été identifiées sur le périmetre du projet faute d’habitats naturels permettant leur développement, comme I'ont montré les prospections effectuées réalisées sur place
Aucune mesure spécifique n est donc prévue dans le cadre de 'aménagement foncier.

Nota - En dehors des sites Natura 2000, aucun site disposant d’une protection au titre de la qualité de ses milieux et/ou de ses paysages n’est présent dans le périmétre d’étude et ses abords.

Aucune mesure correctrice particuliére n’est donc justifiée en vue de la préservation de ce type d’entités naturelles sensibles dans le cadre de 'aménagement foncier.

Pour I’AFAFE d’Hermies

Aucun site Natura 2000 n’est présent dans le périmétre d’aménagement ou ses proches abords. Deux zones Natura 2000 sont présentes dans un rayon de 30 km autour du périmétre d’AFAFE, toutes deux correspondent a la vallée de la Somme, distante d’une quinzaine de kilometres vers le
sud. Les milieux emblématiques de ces sites sont soit les habitats aquatiques et humides (plans d’eau, marais, tourbiéres, bois et prairies humides), soit plus ponctuellement les prairies seches et bois calcicoles. Ces milieux ne sont pas du tout représentés dans le périmétre d’AFAFE, ni sur ses
abords.

Par ailleurs, la vallée de la Somme est séparée du périmetre d’AFAFE par de larges surfaces de grande culture intensive « fragmentant » le territoire et limitant la fonctionnalité des liaisons écologiques. De grandes infrastructures linéaires (autoroutes Al et A2, LGV) renforcent encore cet effet
de coupure des continuités naturelles.

En conséquence, 'aménagement foncier projeté n’induira pas d’impacts sur les habitats naturels et les espéces ayant justifié la désignation des sites Natura 2000 ; il ne perturbera pas le fonctionnement des écosystémes correspondants, ni les objectifs de conservation et/ou de gestion
définis ou en cours de définition dans le cadre de leurs « documents d’objectifs » (DOCOB).

Les especes de faune et flore sauvages justifiant la désignation de ces sites n’ont pas été identifiées sur le périmetre du projet faute d’habitats naturels permettant leur développement, comme I'ont montré les prospections effectuées réalisées sur place lors des campagnes de 2009 et de
2023-2025 (voir liste des espéces en annexe 7).

Aucune mesure spécifique n’est donc prévue dans le cadre de 'aménagement foncier.

Nota - En dehors des sites Natura 2000, aucun site disposant d’une protection au titre de la qualité de ses milieux et/ou de ses paysages n’est présent dans le périmétre d’étude et ses abords, hormis les bois Durieux, Espaces Naturels Sensibles du Département, mais ils ont été exclus du périmétre.

Aucune mesure correctrice particuliére n’est donc justifiée en vue de la préservation de ce type d’entités naturelles sensibles dans le cadre de 'aménagement foncier.
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PIECE 07D - EVALUATION DES EFFETS CUMULES DU PROJET AVEC D’AUTRES PROJETS CONNUS

1.PROJETS PRIS EN COMPTE DANS L’ANALYSE DES EFFETS CUMULES

1.2 PROJETS PRIS EN COMPTE DANS L’ANALYSE DES EFFETS CUMULES

Avis de I’Autorité environnementale

L'article R.122-5-e du Code de I'environnement précise qu’une étude d’impact doit comporter une analyse « du cumul des incidences avec d’autres projets existants ou approuvés [...]. Ces projets sont ceux qui, lors du dépot de I’étude d’impact :
. Ont fait I'objet d’'une étude d’incidence environnementale au titre [...] du Code de I'environnement et d’'une enquéte publique ;
. Ont fait 'objet d’une évaluation environnementale [...] et pour lesquels un avis de I’Autorité environnementale a été rendu public ».

Les avis de la Mission régionale d’autorité environnementale (MRAe) des Hauts-de-France émis entre le début 2025 et mars 2026 ont été consultés®. Les projets suivants de cette nature ont été recensés dans le périmétre d’étude et ses abords.

Pour I’AFAFE de Bertincourt

Avis rendus sur les plans et programmes :
- Avis n°2025-9005 adopté lors de la séance du 30/09/2025 sur la modification simplifiée n°3 du plan local d’'urbanisme intercommunal de la Communauté de communes du Sud Artois.

Cette modification ne concernait pas les communes incluses dans le périmétre d’AFAFE et ne s’appliquait a quelques petites zones urbaines du PLUI. Elle n’a donc aucun lien avec le projet d’aménagement foncier.

Avis rendus sur les projets :

Aucun avis n’a été rendu dans les communes du périmétre d’AFAFE. Les plus proches concernent deux projets éoliens :
. Avis n°2025-8654 adopté lors de la séance du 29 avril 2025, portant sur un projet de parc éolien sur la commune de Vaulx-Vraucourt (« le Pas d’Ane », 8 aérogénérateurs), distant au plus prés de 2,5 km de la bordure nord-ouest du projet d’AFAFE (Haplincourt).
. Avis n°2025-8810 adopté lors de la séance du 24 juin 2025, portant sur le projet de parc éolien de Champ des Saules & Moislains (80). Son site est distant d’au moins 5 km de la bordure sud de ' AFAFE (Etricourt-Manancourt).

Compte tenu de leur éloignement, leurs interactions directes ou indirectes avec le projet parcellaire ou le programme de travaux connexes du lot n°4 sont inexistantes.

Autres projets identifiés

Projets communaux
Quelques communes ont souhaité réserver des emprises en vue de la réalisation de projets qui seront réalisés par I’AFAFAF, avec délégation de maitrise d’ouvrage et financement par les communes (et non la SCSNE) :
. Création de chemins pédestres (Barastre, Metz-en-Couture, Ruyaulcourt, Trescault)
. A Bus, une emprise de 3100 m2 est attribuée & la Commune pour un dép6t de terre et une plantation arbustive et & Barastre, 4980 m2 pour une autre plantation arbustive. A Bertincourt une emprise communale a été positionnée contre le cimetiére en vue de son agrandissement &
long terme.
. A'la demande du Service voirie du Département du Pas-de-Calais, des emprises ont été positionnées contre des routes départementales en vue de réaliser ultérieurement des travaux de création de fossés (3 Bus, Barastre et Haplincourt), et d’un bassin (3 Barastre).

Ces travaux seront réalisés par le Département en dehors du programme des travaux connexes, ils ne figurent donc pas dans le programme présenté dans le cadre de 'AFAFE. Il s’agit d’aménagements d'intérét local, de faible ampleur, qui au regard de la législation actuelle ne feront pas
l'objet d’évaluation environnementale. Ils ne présentent pas de vocation agricole et n’ont pas été inscrits au projet de programme de travaux connexes de I’AFAFE.

Autre projet
Aucun autre projet n’a été identifié a ce jour dans le périmétre ou ses abords.
Rappelons que les parcs éoliens déja installés ont été intégrés dans le programme de travaux connexes, comme indiqué précédemment dans les chapitres 3.2 (implantation des ouvrages hydrauliques de rétention), 3.4 (plantations de haies) et 3.5 (PLUi Sud Artois : OAP « éolien ») :
- Le projet parcellaire prend en compte la plateforme et les acces des éoliennes
. Le programme de travaux connexes ne prévoit aucune plantation arbustive (méme basse) ni aucun ouvrage de rétention (bassin, fossé a redents) susceptible de présenter un intérét pour la faune aux abords des éoliennes (avifaune et chiroptéres en particulier). A cet effet, un rayon de
200 meétres autour des mats des éoliennes a été systématiquement délimité a I'intérieur duquel ces aménagements ont été exclus.
Pour rappel, a été vérifiée de maniere réguliére la cohérence du programme de travaux connexes de I’AFAFE du lot 4 avec les programmes de travaux connexes de I’AFAFE du lot 3 du Pas-de-Calais et celui de I’AFAFE de la Somme (concertation réguliére entre les géométres et les bureaux d’études
environnementaux).

Conclusion : il n’y a aucun autre projet a prendre en compte dans I'analyse des effets cumulés

Pour ’AFAFE de Moeuvres :

Avis rendus sur les projets :
e Projet de parc éolien de I’Arbre Chaud 2 » sur la commune de Pronville-en-Artois. Ce projet est porté par la société du parc éolien de I’Arbre Chaud 2, est implanté en continuité du parc éolien de I’Arbre Chaud existant avec I’ajout de trois éoliennes de
puissance unitaire maximale de 4,6 MW et de hauteur maximale en bout de péle de 172 et 180 métres (selon les éoliennes). Avis n°MRAe 013149/GUNENV.
o Ce projet s’inscrit au sein de zones de culture, toutefois les terres cultivées ont été réattribuées aux propriétaires en place avant I’AFAFE. Le programme de travaux connexes ne prévoit aucune plantation arbustive (méme basse) ni aucun ouvrage
de rétention (bassin, fossé a redents) susceptible de présenter un intérét pour la faune aux abords des éoliennes (avifaune et chiroptéres en particulier). A cet effet, un rayon de 200 métres autour des mats des éoliennes a été systématiquement
délimité a I'intérieur duquel ces aménagements ont été exclus.

9 Sources : https://www.mrae.developpement-durable.gouv.fr/hauts-de-france-r22.html (avis rendus sur projets) et https://www.mrae.developpement-durable.gouv.fr/avis-rendus-sur-plans-et-programmes-de-la-mrae-a1185.html (avis rendus sur plans et programmes).
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e Plan de gestion pluriannuel des opérations de dragage (PGPOD) des unités hydrographiques cohérentes (UHC) 10, 11 et 12 et 13 (59 - 62 - 80) Dossier étudié a la demande de la direction territoriale Nord-Pas-de-Calais de Voies Navigables de France (VNF)
(Nord - Pas de Calais - Somme). Avis sur projet du 24 mars 2026. L’unité UHC 12 correspondant au Canal du Nord. Avis MRAE n° 012390/GUNENV.
o Ce plan de gestion concerne le Canal du Nord qui est exclu du projet d’aménagement foncier. Il n’a donc aucun lien avec le projet d’aménagement foncier
e Elaboration du plan local d’urbanisme intercommunal de la Communauté de Communes Osartis Marquion. Il est prévu une consommation d’au moins 192 ha d’espaces agricoles et forestiers.
Cette consommation impactera donc le monde agricole concerné par ce présent AFAFE. Avis MRAE du 18 mars 2025 n°2024-8515.
o Le périmeétre d’AFAFE a été définie de maniéere a exclure les zones a urbaniser et ainsi de ne pas priver les propriétaires en place de leurs droits a construire.
e Modification simplifiée n°3 du plan local d’'urbanisme intercommunal de la Communauté de communes du Sud Artois. Cette modification ne concernait pas les communes incluses dans le périmetre d’AFAFE et ne s’appliquait a quelques petites zones urbaines
du PLUi. Elle n’a donc aucun lien avec le projet d’aménagement foncier. Avis MRAE n°2025-9005 adopté lors de la séance du 30/09/2025.

Pour I’AFAFE d’Hermies

Avis rendus sur les plans et programmes

.Avis n°2025-9005 adopté lors de la séance du 30/09/2025 sur la modification simplifiée n°3 du plan local d’urbanisme intercommunal de la Communauté de communes du Sud Artois. Cette modification ne concernait pas les communes incluses dans le périmétre d’AFAFE et ne s’appliquait
a quelques petites zones urbaines du PLUi. Elle n’a donc aucun lien avec le projet d’aménagement foncier.

Avis rendus sur les projets

Un avis a été rendu dans des communes du périmétre d’AFAFE.

Il concerne un projet éolien : Avis n°2024-7736 adopté lors de la séance du 19 mars 2024, portant sur un projet de parc éolien sur les communes de Quéant, Lagnicourt-Marcel et Pronville-en-Artois. Le projet, porté par la société « Ferme éolienne Picasse » concerne l'installation de six
éoliennes d’une hauteur de 180 metres et deux postes de livraison. Ce projet s’étend conjointement sur le périmetre des AFAFE du lot n°2 de (secteur de Moeuvres) et le présent lot n°3 ; 2 éoliennes sont envisagées sur ce dernier (territoire de Lagnicourt Marcel). En l’attente de connaitre dés
a présent le projet éolien définitif, le programme de travaux connexes du lot n°3 n’a prévu aucune plantation nouvelle, ni aucun ouvrage de rétention qui pourrait présenter un intérét pour la faune aux abords des zones d’implantation potentielles des aérogénérateurs : des périmétres
d’un rayon de 200 métres autour de leur mat présumés et de leurs pales des éoliennes ont été pris en compte a l'intérieur duquel ces aménagements ont été exclus. -

Aucun avis na été rendu dans les autres communes du périmetre d’AFAFE. Le plus proche concerne un autre projet éolien : Avis n°2025-8654 adopté lors de la séance du 29 avril 2025, portant sur un projet de parc éolien sur lacommune de Vaulx-Vraucourt (« le Pas d’Ane », 8 aérogénérateurs),
distant au plus prés de 2,5 km de la bordure nord-ouest du projet d’AFAFE (Haplincourt). Le projet éolien a fait I'objet d’observations dont la recommandation de déplacer les éoliennes concernées par les zones importantes pour les chauves-souris, ces derniéres restant a cerner plus
précisément.

Compte tenu de leur éloignement, leurs interactions directes ou indirectes avec le projet parcellaire ou le programme de travaux connexes du lot n°3 sont inexistantes.

Projets communaux

Quelques communes ont souhaité réserver des emprises en vue de la réalisation de projets qui seront réalisés par I'association fonciére d’Aménagement foncier, agricole et forestier (AFAFAF), avec délégation de maitrise d’ouvrage et financement par les communes (et non la SCSNE) :
- .Création de sentiers pédestres a Beaumetz-lés-Cambrai (2 sentiers, 269 et 468 ml) et a Doignies (1 sentier, 528 ml). .
- Alagnicourt-Marcel, une emprise (E18) a été attribuée a la commune en amont du cimetiére communal en vue de la création d’un bassin de rétention pour les eaux pluviales de la commune. .

- ADoignies, 'emprise du fossé des eaux pluviales et du bassin de rétention appartenant actuellement a I’AFR de Doignies a été transférée a la commune. Une emprise communale derriére le village et a proximité du cimetiére a également été attribuée a la commune de Doignies
afin de permettre a la commune de réaliser divers projets (chemin, construction d’un « city-stade »). .

- A Morchies, une emprise a été attribuée a la commune a c6té du cimetiére pour permettre son extension et une autre emprise lui a été attribuée pour permettre le maintien d’un fossé existant actuellement non cadastré.

Par ailleurs, les parcelles propriétés du SIESA (Syndicat Intercommunal des Eaux du Sud Artois) d’une surface d’environ 8 ha seront déplacées dans le périmétre du captage rapproché de Lebucquiere en vue d’assurer sa protection conformément aux obligations en vigueur. Ces parcelles sont
en cours de reprise de bail et seront plantées a terme.

Il s’agit d’aménagements d’intérét local, de faible ampleur, qui au regard de la législation actuelle ne feront pas I'objet d’évaluation environnementale. lls ne présentent pas de vocation agricole et n’ont pas été inscrits au projet de programme de travaux connexes de I’AFAFE.

Autres projets
Aucun autre projet n’a été identifié a ce jour dans le périmétre ou ses abords.
Rappelons que les parcs éoliens déja installés ont été directement intégrés dans le programme de travaux connexes, comme indiqué précédemment dans les chapitres 3.2 (implantation des ouvrages hydrauliques de rétention), 3.4 (plantations de haies) et 3.5 (PLUi Sud Artois : OAP «
éolien ») : .
- Le projet parcellaire prend en compte la plateforme et les acces des éoliennes -
- Le programme de travaux connexe ne prévoit aucune plantation arbustive (méme basse) ni aucun ouvrage de rétention (bassin, fossé a redents) susceptible de présenter un intérét pour la faune aux abords des éoliennes (avifaune et chiroptéres en particulier). A cet effet, un rayon

de 200 metres autour des mats des éoliennes a été systématiquement délimité a I'intérieur duquel ces aménagements ont été exclus.

Pour rappel, la cohérence du programme de travaux connexes de I’AFAFE du lot N°3 a été vérifiée vis-a-vis des programmes de travaux connexes de I’AFAFE des lots n°2 et n°4 du Pas-de Calais (concertation réguliére entre les géométres et les bureaux d’études environnementaux).
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3.ANALYSE DES EFFETS CUMULES DU PROJET CANAL SEINE-NORD EUROPE AVEC LES AUTRES PROJETS CONNUS
3.3 TABLEAU DE SYNTHESE DES IMPACTS DES PROJETS CONNUS ET ANALYSE DES EFFETS CUMULES POTENTIELS DANS LE PAS DE CALAIS

COMPOSANTES DE L'ENVIRONNEMENT IMPACTS DES PROJETS CONNUS DES DEPARTEMENTS DU PAS-DE-CALAIS

Parc éolien sur les
communes de

Plan de gestion
pluriannuel des
opérations de Lebucquiére,
dragage (PGPOD) sur Haplincourt,
la Scarpe Supérieure Bertincourt et Vélu

IMPACTS DU PROJET CANAL SEINE- le plan de gestion
pluriannuel des opérations

de dragage - UHC n°6

Existence potentielle d’effets
cumulés

Parc éolien des
Paquerettes

AFAFE lot 1 AFAFE lot 2 AFAFE lot 4 AFAF lot 3

NORD EUROPE GLOBAL (sur 'ensemble
du projet)
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COMPOSANTES DE L'ENVIRONNEMENT

Parc éolien sur les
communes de

Plan de gestion
pluriannuel des
opérations de Lebucquiére,
dragage (PGPOD) sur Haplincourt,
la Scarpe Supérieure Bertincourt et Vélu

IMPACTS DU PROJET CANAL SEINE-
NORD EUROPE GLOBAL (sur Fensemble

Sous-thémes du projet)

Le projet est alimenté
exclusivement par un
prélévement direct dans I'Oise.
Ce dernier sera autorisé
jusqu’a un débit en dega
duquel le canal ne pourra plus
étre alimenté par le cours
d’eau (alors : utilisation du
bassin réservoir de Louette).

En termes d’impact sur la
qualité de I'eau, les risques de
pollution sont faibles et toutes
les mesures de précaution
seront prises, notamment en
phase chantier, il n’y a donc
pas d’impact qualitatif notable.

Risque fort de
pollution des
eaux en phase

chantier :
. L'impact sur I’écologie des remise én .
Milieu Eaux superficielles |cours deau est trés fort : Sljlspensmn des | Pas d'impact
physique sédiments notable.
potentiellemen
L . t pollués,

- Der.lvatlon de I'Oise sur éventuelles

plusieurs km .
pollutions

accidentelles
- Recalibrage de I'Oise en aval
de Montmacq

- Renforcement des ruptures
de continuité piscicole par
rallongement des siphons
(Martz, Divette, etc...)

- Dérivation des sources de la
Meve,

- traversée par aqueduc du
petit Ingon a Quiquery, du
ruisseau de la Fontaine des
Billes a Saint-Christ-Briost et
de la Tortille entre Moislains et
Allaines.

le plan de gestion
pluriannuel des opérations
de dragage - UHC n°6

VNF Pas-de-Calais

IMPACTS DES PROJETS CONNUS DES DEPARTEMENTS DU PAS-DE-CALAIS

Parc éolien des

A AFAFE lot 1
Paquerettes

AFAFE lot 2

Société « Parc
éolien des
Paquerettes »

Impact positif : A terme, le
programme d'ouvrages dits
hydrauliques douces permet une
gestion des ruissellements, de
limiter les transferts de polluants
et ou matiéres en suspension.
Cependant durant la phase de
réalisation des travaux connexes,
une gestion du chantier devra

Impact positif : A terme, le
programme d'ouvrages dits
hydrauliques douces permet une
gestion des ruissellements, de
limiter les transferts de polluants
et ou maiéres en suspension.
Cependant durant la phase de
réalisation des travaux connexes,
une gestion du chantier devra
garantir les rejets polluants par les
engins et privilégier en fonction
des travaux, des périodes ou les
risques de ruissellement et de
transfert de sédiments sont faibles.

Risque de remise en
suspension de
sédiments malgré
I'utilisation de godets
obturables. Risque de
pollution du milieu
aquatique en phase
chantier par des
polluants dont
I'antimoine, le

Pas d’impact
notable.

engins et privilégier en fonction
des travaux, des périodes ou les
risques de ruissellement et de
transfert de sédiments sont
faibles.

cadmium, le zincou le
plomb.

garantir les rejets polluants par les

AFAFE lot 4

Departement Pas-de-Calais

Impact positif : A terme, le
programme d'ouvrages dits
hydrauliques douces permet une
gestion des ruissellements, de
limiter les transferts de polluants
et ou matieres en suspension.
Cependant durant la phase de
réalisation des travaux connexes,
une gestion du chantier devra

garantir les rejets polluants par les

engins et privilégier en fonction
des travaux, des périodes ou les
risques de ruissellement et de

transfert de sédiments sont faibles.

Existence potentielle d’effets
cumulés

AFAF lot 3

Lot 1 : risque d’effets cumulés
entre CSNE et le PGPOD de la
Scarpe supérieure. Projets ayant
un impact direct sur les cours
d’eaux concernés, notamment en
phase  travaux.Pas d’effet
cumulés ailleurs.[Vigilance
durant les phases de travaux.
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COMPOSANTES DE L'ENVIRONNEMENT

Sous-thémes

Eaux souterraines

Milieur
Physique

Parc éolien sur les
communes de

Plan de gestion
pluriannuel des
opérations de Lebucquiére,
dragage (PGPOD) sur Haplincourt,
la Scarpe Supérieure Bertincourt et Vélu

IMPACTS DU PROJET CANAL SEINE-
NORD EUROPE GLOBAL (sur Fensemble
du projet)

Modification de I’équilibre
actuel maintenu par le canal
du Nord (drainage et
alimentation de la nappe)

Impact sur 4 captages AEP :
sur le captage de Thourotte
(forage F3) sans effet sur les
usages locaux / sur les
captages d’Hermies,
Havrincourt, et Trescault, du
fait de I'abaissement de la
nappe de la craiede 0,5 a 1,5m
environ lors des périodes de
basses eaux

Pas d’'impact Pas d’impact

notable. notable.

Impact potentiel indirect sur 4
forages agricole au droit du
bief 1

Impact direct sur 3 forages
agricoles et impact indirect sur
6 sur le bief de partage (5-6)

Impact indirect sur 1 forage
destiné a I'industrie au niveau
de Noyon

Au niveau qualitatif, le risque
de pollution est limité et
concerne essentiellement la
phase chantier. Toutes les
mesures de précaution seront
prises.

le plan de gestion
pluriannuel des opérations
de dragage - UHC n°6

VNF Pas-de-Calais

Le risque de transfert
de polluant dans les
nappes de craie du
Crétacé est fort en
phase travaux car le
manteau d’argile
supérieur a une
épaisseur faible par
endroit et la nape
affleure dans certains
endroits. Or 54
captages en
dépendent pour
alimenter la
métropole de Lille et
les industries du
secteur.

Parc éolien des
Paquerettes

Société « Parc
éolien des
Paquerettes »

Pas d’'impact
notable.

IMPACTS DES PROJETS CONNUS DES DEPARTEMENTS DU PAS-DE-CALAIS

AFAFE lot 1

Impact positif : Les ouvrages
d'hydrauliques douces favorisent
I'infiltration in situ et agissent
comme des piéges a nitrates. Les
voiries imperméables crées ont des
fossés pour recceullir les eaux
pluviales.

AFAFE lot 2

AFAFE lot 4

Departement Pas-de-Calais

Impact positif : Les ouvrages
d'hydrauliques douces favorisent
I'infiltration in situ et agissent
comme des piéges a nitrates.

Impact positif : Les ouvrages
d'hydraulique douce favorisent
I'infiltration in situ et agissent
comme des piéges a nitrates. Les
voiries imperméables créées ont
des

fossés pour recueillir les eaux
pluviales.

Inondation

La réalisation du CSNE permet
de réduire I'exposition des
riverains de I'Oise au risque
d’inondation sans modifier la
situation en aval. L'impact est
donc positif.

Pas d’impact
notable.

Pas d’impact
notable.

Pas d’impact notable.

Pas d’'impact
notable.

Impact positif : Le programme de
travaux permet de freiner
I'écoulement des eaux et de lisser
le pic de crue, compensant ainsi les
risques d'aggravation des
inondations.

Impact positif : Le programme de
travaux permet de freiner
I'écoulement des eaux et de lisser
le pic de crue, compensant ainsi
les risques d'aggravation des
inondations.

Impact positif : Le programme de
travaux permet de freiner
I'écoulement des eaux et de lisser
le pic de crue, compensant ainsi les
risques d'aggravation des
inondations.

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE
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AFAF lot 3

Existence potentielle d’effets
cumulés

Effets cumulés positifs avec
’ensemble des lots (diminution
des pollutions en nitrates de la
nappe de la craie commune aux
deux territoires)

Effets cumulés positifs avec
’ensemble des lots (combinaison
des aménagements hydrauliques
tendant a des effets cumulés
positifs sur les eaux superficielles
et les inondations)




COMPOSANTES DE L'ENVIRONNEMENT

Sous-thémes

Milieu
naturel

Inventaires et zonages
réglementaires

IMPACTS DU PROJET CANAL SEINE-
NORD EUROPE GLOBAL (sur Fensemble
du projet)

6 sites Natura 2000 concernés
par le projet (3 ZPS et 3 ZSC) :

- 2 sites traversés (ZPS

« Moyenne vallée de I'Oise » et
ZPS «Etangs et marais de la
Somme »)

- et 4 sites a proximité (85 m a
1200 m)

ZNIEFF traversées :

- 5 ZNIEFF de type 1

- et 3 ZNIEF de type 2

2 ENS traversées : Vallée
alluviale de I'Oise (114,44 ha)
et Cours de la Méve (0,22 ha)

Plan de gestion
pluriannuel des
opérations de

dragage (PGPOD) sur
la Scarpe Supérieure Bertincourt et Vélu

3 ZNIEFF de
type | (vasiéres,
roseliéres,
marais) et une
de type ll
(Vallée de la
Scarpe) dans le
secteur
d’étude.

Parc éolien sur les

communes de
Lebucquiére,
Haplincourt,

Pas d’impact
notable.

le plan de gestion
pluriannuel des opérations
de dragage - UHC n°6

VNF Pas-de-Calais

Sur le périmétre
d’étude sont
présentes :

- 17 ZNIEFF de type |,
une de

typell;

- un site Natura
2000 (ZsC
FR31000504 «
Pelouses métallicoles
de la plaine de la
Scarpe » a 400 m du
canal de la Haute-
Dellle

- deux réserves
naturelles régionales
(Val de Flot et marais
de Wagnonville)

Parc éolien des
Paquerettes

Société « Parc
éolien des
Paquerettes »

Pas d’'impact
notable.

IMPACTS DES PROJETS CONNUS DES DEPARTEMENTS DU PAS-DE-CALAIS

AFAFE lot 1

Pas d'impact notable : les secteurs
les plus sensibles, tels que les
ZNIEFF, les sites Natura 2000 et les
Espaces Boisés Classés, ont été
systématiquement exclus du
périmeétre d'aménagement ou font
I'objet d'une préservation
rigoureuse conformément aux
prescriptions de I'arrété préfectoral

AFAFE lot 2

Existence potentielle d’effets

AFAF lot 3

AFAFE lot 4 )
cumulés

Departement Pas-de-Calais

Pas d'impact notable : les secteurs
les plus sensibles, tels que les
ZNIEFF, les sites Natura 2000 et les
Espaces Boisés Classés, ont été
systématiquement exclus du
périmeétre d'aménagement ou font
I'objet d'une préservation
rigoureuse conformément aux
prescriptions de |'arrété
préfectoral

Pas d'impact notable : les secteurs
les plus sensibles, tels que les
ZNIEFF, les sites Natura 2000 et les
Espaces Boisés Classés, ont été
systématiquement exclus du
périmetre d'aménagement ou font
I'objet d'une préservation
rigoureuse conformément aux
prescriptions de I'arrété préfectoral

Pas d’effets cumulés

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE
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COMPOSANTES DE L'ENVIRONNEMENT

Sous-thémes

Zones Humides

IMPACTS DU PROJET CANAL SEINE-
NORD EUROPE GLOBAL (sur I'ensemble
du projet)

87,92 ha sur les habitats
typiques des zones humides
(ZH écologiquement
fonctionnelles).

64,36 ha d’impact sur les
zones humides pédologiques

Impact indirect négligeable

Boisements

Milieu
Naturel

Emprise sur les boisements a
vocation sylvicole clairement
identifiée c’est-a-dire
disposant d’un document de
gestion : 38 ha

Emprise sur les autres
boisements dont ceux localisés
sur les talus et terrains de
dépét du canal du Nord : 234,9
ha

Plan de gestion
pluriannuel des
opérations de

dragage (PGPOD) sur
la Scarpe Supérieure Bertincourt et Vélu

Impact
probable lié au
déplacement
des engins le
long de la
riviere en phase
travaux.

Parc éolien sur les
communes de
Lebucquiére,
Haplincourt,

Pas d’impact
notable.

le plan de gestion
pluriannuel des opérations
de dragage - UHC n°6

VNF Pas-de-Calais

De nombreuses zones
humides sont
présentent autour
des zones a draguer
et participent a la
trame verte et bleue
locale.

Parc éolien des
Paquerettes

Société « Parc
éolien des
Paquerettes »

Pas d’impact
notable.

IMPACTS DES PROJETS CONNUS DES DEPARTEMENTS DU PAS-DE-CALAIS

AFAFE lot 1

Pas d'impact notable : le projet a
systématiquement exclu ces
espaces sensibles (notamment les
marais des vallées de la Sensée et
de I'Agache) de son périmétre
d’aménagement afin de garantir
leur sanctuarisation totale

AFAFE lot 2

AFAFE lot 4

Departement Pas-de-Calais

Pas d'impact : absence de zones
humides dans le périmétre
d'AFAFE.

Pas d'impact : absence de zones
humides dans le périmétre
d’AFAFE.

Impact positif indirect pour les
zones humides situées en aval du
site (réduction des ruissellements
et augmentation de l'infiltration
sur le périmeétre du projet via les
aménagements hydrauliques
prévus)

Pas d’impact
notable.

Pas d’impact notable.

Pas d’impact
notable.

Pas d'impact notable : les zones
boisées et les Espaces Boisés
Classés ont été systématiquement
exclus du périmetre
d’aménagement ou font I'objet
d'un maintien intégral sans
dérogation possible conformément
aux prescriptions réglementaires

Pas d'impact notable : les zones
boisées et les Espaces Boisés
Classés ont été systématiquement
exclus du périmetre
d'aménagement ou font I'objet
d'un maintien intégral sans
dérogationpossible conformément
aux prescriptions réglementaires

Pas d'impact notable : les zones
boisées et les Espaces Boisés
Classés ont été exclus du périmetre
d'AFAFE ou font I'objet d'un
maintien intégral sans dérogation
possible conformément aux
prescriptions préfectorales. Seul un
petit

bosquet arbustif (720 m2) sans
enjeux est arasé ; il est compensé a
proximité.

Corridors écologiques/

Coupure de 3 réservoirs de
biodiversité identifiés dans les
SRCE dont 2 dans la vallée de
I'Oise (Méandres de Sainte
Croix et le Champ d’Ourscamp)

Coupure de 7 corridors
identifiés dans les SRCE, dont
celui de la vallée de la Somme
maintenu grace au Pont canal.

La vallée de I'Oise, le canal
latéral a I'Oise et I'ensemble du
canal du Nord étant identifiés
comme des corridors dans les
SRCE, leur réaménagement
partiel doit se faire avec
I'objectif du maintien des
déplacements faunistiques
longitudinaux.

Reprise de la vallée de la
Tortille, corridor du SRCE

Pas d'impact
notable.

Présence d’'un
axe de migration
secondaire,
possibilité de
création d’un
effet barriere
sur 7 kilomeétres
mais
'espacement
entre les
différents parcs
éoliens du
secteur est
estimé suffisant.

Le canal est un
corridor de migration
important pour
I'avifaune.

Pas d’'impact
notable.

Impact positif : 'opération
renforce la Trame Verte et Bleue
par la création de plus de 43 km de
nouvelles haies reliant les milieux
naturels isolés, compensant ainsi
trés largement les 380 métres de
linéaires supprimés

Impact positif : I'opération
renforce la Trame Verte et Bleue
par la création de plus de 33 km
de nouvelles haies, compensant
ainsi trés largement les 60 meétres
de linéaires supprimés

Impact trés nettement positif :
|'opération renforce la Trame Verte
et Bleue locale par la création de
38 km de nouvelles haies reliant
les milieux naturels isolés,
compensant ainsi trés largement
les rares éléments naturels arasés.

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE
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AFAF lot 3

Existence potentielle d’effets
cumulés

Pas d’effets cumulés

Pas d’effets cumulés vu la
différence d’échelle des impacts

Pas d’effets cumulés




COMPOSANTES DE L'ENVIRONNEMENT

Thémes

IMPACTS DU PROJET CANAL SEINE-
NORD EUROPE GLOBAL (sur 'ensemble

Sous-thémes du projet)

Plan de gestion
pluriannuel des

opérations de

dragage (PGPOD) sur
la Scarpe Supérieure Bertincourt et Vélu

Parc éolien sur les
communes de
Lebucquiére,
Haplincourt,

IMPACTS DES PROJETS CONNUS DES DEPARTEMENTS DU PAS-DE-CALAIS

le plan de gestion
pluriannuel des opérations
de dragage - UHC n°6

Parc éolien des

A AFAFE lot 1
Paquerettes

Société « Parc
éolien des
Paquerettes »

VNF Pas-de-Calais

AFAFE lot 2

AFAFE lot 4

Departement Pas-de-Calais

Existence potentielle d’effets
cumulés

AFAF lot 3

Pas d’effets cumulés car les
impacts du canal Seine-Nord
Europe sont nettement plus
importants que ceux des autres

divers, aéroport,
zones d’activités,
carriéres, zones
de grands
dépots

Landes marais

137
surfaces en eau

TOTAL 2888

une mesure de réduction des
impacts de I'ouvrage sur le foncier
agricole, les voiries de circulation.

est une mesure de réduction des
impacts de I'ouvrage sur le foncier
agricole, les voiries de circulation.

Risque trés
faible de
dérangement
de I'avifaune
(Pluvier Doré,
Vanneau
huppé), risque
Uintérét d " faible
. intérét des milieux N . o
Emprise sur 129,74 ha . .| datteintea Impact positif : I'opération a
P 5 . . aquatique est faible a L. o SRR
d’habitats et habitats Enjeux faibles, R |’état de e excluistrdu périmétre les zones
R L o cause du caractére . Impact positif : I'opération e X
potentielles d’espéces dont : deux éoliennes . conservation . Impact positif : I'opération naturelles les plus sensibles
artificiel des berges sanctuarise les zones naturelles les | . L. L ;.
en bordure du L ] des . L. n’impacte pas les zones naturelles [(évitement), maintien de I'existant
. mais il y a un risque ) plus sensibles par évitement, ) . Lo s
terrain de populations e L les plus sensibles, maintien de et renforcement de la biodiversité
- pour la faune maintien de I'existantet renforcela |, . o
Milieu 5 chasse de . locales du o o L, I'existant et renforce la locale par la création de 38 km de
Habitats, faune et flore X piscicole et pour R biodiversité locale par la création L " L. . .
Naturel busards Saint- | | X Busard Saint- biodiversité locale par la création |nouvelles haies (corridors
. I'avifaune qui en . de plus de 43 km de nouvelles , X X
Martin, | Martin, de la . . | . de plus de 33 km de nouvelles écologiques et paysagers, freins
, dépend. llya . haies et corridors écologiques, en . .
présencede |, . Buse variable N haies, en plus des mesures hydrauliques), en plus des mesures
R N également un risque plus des mesures spécifiques au . e . 9
treize especes o et du Faucon spécifiques au CSNE. spécifiques directement liées au
) N de contamination des , Canal.
de chiropteres. . L, crécerelle. CSNE.
prairies a proximité e
des b serlmpact
es berges. L
8 faible a
modéré
-82,1 ha de boisements concernant les
patrimoniaux, chiropteres
(Pipistrelle
. commune et
-4,43 ha de haies et fourrés ; Pipistrelle de
-16,78 ha de divers milieux Nathasius)
- 26,43 ha de divers milieux
Type
d’occupation du |Surface (ha)
sol
Zone agricole 2420
Espaces boisés :
petits Impact positif : 'opération Impact positif : I'opération
boisements, optimise le potentiel agricole par |optimise le potentiel agricole par
boisements 292 une restructuration parcellaire une restructuration parcellaire Impact positif : I'opération
rudéraux, réduisant de moitié le nombre de |réduisant de moitié le nombre de |optimise le potentiel agricole par
boisements parcelles et augmentant de 43,34 |parcelles et augmentant de 90 % la|une restructuration parcellaire
sylvicoles % la taille moyenne des flots, tout |taille moyenne des flots, tout en  |(nombre de parcelles : - 53% ; taille
. . Emprises sur Emprises sur | en garantissant aux propriétaires arantissant aux propriétaires une [moyenne des flots : + 153%), tout
Milieu Occupation du sol et Pas d’impact P " P & ) o prop 8 . >sarn prop! Y ) '/::) ‘
h X foncier Zones notable des zones Pas d’'impact notable. des zones [ une stricte équivalence en valeur |stricte équivalence en valeur de en garantissant aux propriétaires
umain o 8 ) . " . " . P
construites : agricoles agricoles de productivité. De plus, I'inclusion | productivité. De plus, I'inclusion une équivalence en valeur de
urbanisation d'emprise permet aux exploitants |d'emprise permet aux exploitants [productivité. L'inclusion d'emprise
dense, de pouvoir continuer a exploiter les |de pouvoir continuer a exploiter |permet aux exploitants de pouvoir
équipements 38 terres. L'aménagement foncier est |les terres. L'aménagement foncier |continuer a exploiter les terres.

Pas d’effets cumulés car les
impacts du canal Seine-Nord
Europe sont nettement plus
importants que ceux des autres
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COMPOSANTES DE L'ENVIRONNEMENT

Sous-thémes

IMPACTS DU PROJET CANAL SEINE-
NORD EUROPE GLOBAL (sur 'ensemble

du projet)

1 batiment administratif et
militaire, 2 batiments de
« Culture et loisir », 7

Plan de gestion

pluriannuel des

opérations de
dragage (PGPOD) sur
la Scarpe Supérieure

Parc éolien sur les
communes de
Lebucquiére,
Haplincourt,
Bertincourt et Vélu

le plan de gestion
pluriannuel des opérations
de dragage - UHC n°6

VNF Pas-de-Calais

Parc éolien des
Paquerettes

Société « Parc
éolien des
Paquerettes »

IMPACTS DES PROJETS CONNUS DES DEPARTEMENTS DU PAS-DE-CALAIS

AFAFE lot 1

Impact positif : 'opération réduit
la vulnérabilité du patrimoine
immobilier et des infrastructures
face aux risques de coulées de

AFAFE lot 2

AFAFE lot 4

Departement Pas-de-Calais

Impact positif : I'opération réduit
la vulnérabilité du patrimoine
immobilier et des infrastructures
face aux risques de coulées de

Impact positif : 'opération réduit
la vulnérabilité du patrimoine
immobilier et des infrastructures
face aux risques de coulées de

. A . . Pas d’impact Pas d’'impact Pas d’impact
Biens matériels batiments industriels et 22 notable P notablz Pas d’'impact notable. notablz boue et de ruissellement, tout en |boue et de ruissellement, tout en |boue et de ruissellement, tout en
batis indifférenciés sous ’ ’ " |garantissant aux propriétaires une |garantissant aux propriétaires une | garantissant aux propriétaires une
I’emprise actuelle du canal stricte équivalence en valeur de  |stricte équivalence en valeur de  |stricte équivalence en valeur de
(stade APSM) productivité lors de la productivité lors de la productivité lors de la
redistribution fonciere redistribution fonciere redistribution fonciere
Impact positif : I'opération Impact positif : I'opération . -
p. . P p . p . P p. L Impact positif : I'opération
optimise la productivité agricole optimise la productivité agricole L .
L . . R . optimise la productivité agricole
Rétablissement des par la restructuration fonciere, par la restructuration foncieére, . N
" X ) . . X ) i X par la restructuration fonciére,
conditions de soutient I'emploi local via les soutient I'emploi local via les . \ X .
o . X soutient I'emploi local via les
. . . ). " navigation sur . travaux de chantier et renforce travaux de chantier et renforce K
Activités socio- Impacts globalement positifs  |Pas d’impact Pas d’'impact N Pas d’'impact | . . ) . R travaux de chantier et renforce
. . L, . plusieurs segments et I'attractivité touristique par la I'attractivité touristique par la ) L, .
économiques sur les activités économiques |notable. notable. notable. L, . L. R I'attractivité touristique par la
donc une hausse des création de corridors paysagers, création de corridors paysagers, L. .
L, k , o ] o création de corridors paysagers.
activités fluviales sont tout en n'ayant aucune incidence |tout en n'ayant aucune incidence o o,
N S . R . Aucune incidence sur les activités
a prévoir. sur les activités industrielles ou sur les activités industrielles ou . . .
’ o . L, industrielles ou artisanales.
artisanales situées hors du artisanales situées hors du
périmétre périmétre
Milieu | t itif : 'opérati | t itif : 'opérati
. mpact positif : I'opération mpact positif : 'opération e
Humain p ) P p. " p ) P p. " Impact positif : I'opération
optimise la productivité des optimise la productivité des . K .
L . optimise le potentiel agricole par
exploitations par une exploitations par une tructurati lai
i . ) ) ) une restructuration parcellaire
Emprise sur des parcelles E ise foncie restructuration parcellaire restructuration parcellaire ( bre d I P 3% - taill
i mprise fonciere /i L L i o nombre de parcelles : - ; taille
agricoles (2 420 ha) et effet de P terrai Pas d'impact notable. Consommatio [réduisant de moitié le nombre réduisant de moitié le nombre d p“l to:+ 153¢y; tout
e sur terrains N . " . moyenne des flots : , tou
Agriculture coupure Pas d’impact agricol n de 53 000 |d'llots et augmentant leur taille d'flots et augmentant leur taille Y tissant o 'gt ire
icoles, en garantissant aux propriétaires
notable. g m? de surface | moyenne de 43,34 %, tout en moyenne de 90 %, tout en & L. prop
surface non X L o - . une équivalence en valeur de
L. agricole améliorant les conditions de améliorant les conditions de o X , .
précisée. X N X N productivité. L'inclusion d'emprise
desserte et en garantissant a desserte et en garantissant a - )
. . L . permet aux exploitants de pouvoir
L . . chaque propriétaire une stricte chaque propriétaire une stricte ) . .
Amélioration des conditions de L. L. continuer a exploiter les terres.
) ) . ) équivalence en valeur de équivalence en valeur de
circulation par voie fluviale L, o,
productivité productivité
Impact positif : I'opération Impact positif : I'opération
Rétablissement des améliore les conditions de améliore les conditions de Impact positif : I'opération
conditions de desserte, diminue les circulations |desserte, diminue les circulations |améliore les conditions de
T - ). " navigation sur . agricoles entre les parcelles grace |agricoles entre les parcelles grace |desserte, diminue les circulations
Infrastructures et Rétablissement des voiries Pas d’impact Pas d’impact N Pas d’'impact N N X .
, . plusieurs segments et au regroupement des flots et au regroupement des flots et agricoles grace au regroupement
déplacements principales notable notable. notable.

donc une hausse des
activités fluviales sont
a prévoir.

renforce la sécurité routiére, tout
en garantissant le rétablissement
de I'ensemble des réseaux de
transport

renforce la sécurité routiére, tout
en garantissant le rétablissement
de I'ensemble des réseaux de
transport

des flots et renforce la sécurité
routiére.
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Existence potentielle d’effets

AFAF lot 3 2
cumulés

Pas d’effets cumulés

Effets cumulés positifs

Pas d’effet cumulé

Pas d’effet cumulé




COMPOSANTES DE L'ENVIRONNEMENT

Sous-thémes

IMPACTS DU PROJET CANAL SEINE-
NORD EUROPE GLOBAL (sur 'ensemble
du projet)

Plan de gestion

pluriannuel des

opérations de
dragage (PGPOD) sur

Parc éolien sur les
communes de
Lebucquiére,
Haplincourt,

le plan de gestion
pluriannuel des opérations
de dragage - UHC n°6

la Scarpe Supérieure Bertincourt et Vélu

VNF Pas-de-Calais

Aucun impact significatif d’'un
point de vue acoustique du
trafic de bateaux sur le canal
Seine-Nord Europe

Environnement sonore

Pas d’impact
notable.

Dépassement
d’émergences
réglementaires
en période
nocturne : plan
de bridage des
éoliennes

L'impact sonore n’est
pas étudié.

Parc éolien des
Paquerettes

Société « Parc
éolien des
Paquerettes »

Dépassement

d’émergences

réglementaires
en période
nocturne :

plan de

bridage des
éoliennes

IMPACTS DES PROJETS CONNUS DES DEPARTEMENTS DU PAS-DE-CALAIS

AFAFE lot 1 AFAFE lot 2

AFAFE lot 4

Pas d'impact notable : les
nuisances acoustiques liées aux
engins de chantier sont
uniqguement temporaires et bréves,
atténuées par la distance séparant
les travaux des habitations, et ne
générent aucune nouvelle nuisance
sonore permanente une fois
|'opération terminée

Departement Pas-de-Calais

Pas d'impact notable : les
nuisances acoustiques liées aux
engins de chantier sont
uniquement temporaires et
bréeves, atténuées par la distance
séparant les travaux des
habitations, et ne générent aucune
nouvelle nuisance sonore
permanente une fois I'opération
terminée

Pas d’incidence notable

L’effet du canal Seine-Nord
Europe sur la qualité de Iair
est globalement positif dans le

Qualité de I'air ..
sens ou il permet un report

Pas d’impact
notable.

Les éoliennes
produisent une
électricité
propre, sans
rejet de gaz a
effet de serre ou

Pas d’impact notable.

Les éoliennes
produisent
une électricité
propre, sans
rejet de gaz a
effet de serre

Impact positif : la restructuration
des flots et le regroupement
parcellaire permettent de réduire
les déplacements des engins

Impact positif : la restructuration
des flots et le regroupement
parcellaire permettent de réduire
les déplacements des engins

Impact positif : la restructuration
des flots et le regroupement
parcellaire permettent de réduire
les déplacements des engins

S oude agricoles, diminuant ainsi la agricoles, diminuant ainsi la agricoles, diminuant ainsi la
modal significatif de la route de polluant, et o L o, L o .
. , polluant, et |consommation énergétique et les |consommation énergétique et les [consommation énergétique et les
vers la voie d’eau. préservent donc , L . L R . N
la qualité de préservent |émissions de gaz a effet de serre  |émissions de gaz a effet de serre  |émissions de gaz a effet de serre
I'air donc la qualité
' de Iair.

Milieu
Humain

7 sites SEVESO se trouveront a
moins de 50 m du tracé dont 6
sur le site industriel de
Ribécourt-Dreslincourt.

Le projet n'a pas d'incidence
directe sur ces installations en
dehors des risques accidentels
décrits par ailleurs. En
revanche, sa réalisation
entraine des modifications des
plans de prévention des

risaiies

Risques technologiques

Deux établissements ICPE sont
directement concernés par les
emprises du projet.

Deux sites pollués sont
également concernés par le
projet.

Risque lié au Transport de
Matiéres Dangereuses
relativement faible

Pas d’impact
notable.

Pas d’impact
notable.

Risque de pollution
des masses d’eau et
du sol par les
polluants des
sédiments.

Pas d’impact
notable.

Pas d'impact notable :I'opération
n'introduit aucune nouvelle
installation a risque, n'a aucune
incidence sur les activités
industrielles existantes.

Pas d'impact notable : I'opération
n'introduit aucune nouvelle
installation a risque, n'a aucune
incidence sur les activités
industrielles existantes.

Pas d'impact notable : 'opération
n'introduit aucune nouvelle
installation a risque, n'a aucune
incidence sur les activités
industrielles existantes.
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AFAF lot 3

Existence potentielle d’effets
cumulés

Pas d’effets cumulés

Effets cumulés positifs :
amélioration globale de la qualité
de I"air

Pas de risque d’effets cumulés




COMPOSANTES DE L'ENVIRONNEMENT

Sous-thémes

IMPACTS DU PROJET CANAL SEINE-

NORD EUROPE GLOBAL (sur Fensemble
du projet)

Les impacts les plus forts sur le
paysage se concentrent au
niveau de la traversée du tissu
urbanisé de Péronne, de Nesle

Plan de gestion

pluriannuel des

opérations de
dragage (PGPOD) sur
la Scarpe Supérieure

Parc éolien sur les
communes de
Lebucquiére,
Haplincourt,

Bertincourt et Vélu

le plan de gestion
pluriannuel des opérations
de dragage - UHC n°6

VNF Pas-de-Calais

Parc éolien des
Paquerettes

Société « Parc
éolien des
Paquerettes »
Renforcement

de
'omniprésenc
e de I’éolien
dans le
secteur, sur un

. . espace
avec l'insertion de la future p. .
. considéré
plateforme, du bassin de ; -
. N aujourd’hui
Louette et du secteur de Risquelié ala
) o comme une
Bourlon et Marquion. densification de d
zone de
Contexte Paysager et Pas d’'impact la présence ). A
. , Pas d’impact notable. | respiration
architectural notable. renforcée des N
. paysagére.
éoliennes dans
le paysage. .
paysag Impact notoire
Les situations les plus vis-a-vis des
marquées se concentrent silhouettes de
surtout au niveau des écluses bourgs et leurs
mais celles-ci ne se trouvent clochers,
pas forcément au droit de notamment a
points de vue. Barastre et
Haplincourt
Paysage et
patrimoine 4 monuments historiques
inscrits ou classés concernés
par le projet :
- Eglise de Thourotte,
monument classé : a 240 m du
tracé ;
- SPR de Noyon : traversée
sur2,9 km; Le parc du Impact notoire
. PN . Concurrence N
- Chapelle et ancien cimetiére |domaine de . vis-a-vis des
. N . avec 'église de X
de Briost : a 315 mdu tracé; |Vaudry- N silhouettes de
Fontaine a Rocquigny a bourgs et leurs
= ; - — )
Patrimoine - Chateau d’Happlaincourt : environ 3,5 km |Pas d’impact notable.

350 m du tracé.

Phénomene de co-visibilités
potentielles entre les
monuments et la nouvelle
infrastructure linéaire.

Franchissement de tranchées
de la premiére guerre
mondiale.

Franchissement de voies
romaines

Saint-Laurent-
Blangy, site
classé, jouxte la
riviere canalisée

du projet et le
patrimoine de la
Grande Guerre.

clochers,
notamment a
Barastre et
Haplincourt

IMPACTS DES PROJETS CONNUS DES DEPARTEMENTS DU PAS-DE-CALAIS

AFAFE lot 1

Impact positif : I'opération
garantit la préservation du
patrimoine bati local (cimetiéres
militaires, édifices religieux) et des
qualités paysageres initiales, tout

AFAFE lot 2

AFAFE lot 4

Departement Pas-de-Calais

Impact positif : I'opération
garantit la préservation du
patrimoine bati local et des
qualités paysageres initiales, tout
en structurant la plaine agricole
par la création d'un réseau
cohérent de haies.

en structurant la plaine agricole
par la création d'un vaste réseau
de haies et de chemins de
randonnée qui améliorent
I'attractivité et la lecture du
territoire

Pas d'impact : I'opération garantit
la préservation du patrimoine bati
local et assure la continuité des
sentiers de randonnée.

Pas d’'impact : I'opération garantit
la préservation du patrimoine bati
local et assure la continuité

)

desistrisentiers de randonnée.

Existence potentielle d’effets
cumulés

Pas d’effet cumulé
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PIECE O7E - EVALUATION DES EFFETS PROPRES AUX INFRASTRUCTURES DE TRANSPORT

2. CONSEQUENCES PREVISIBLES DU PROJET SUR LE DEVELOPPEMENT EVENTUEL DE L’'URBANISATION

Pour I’AFAFE de Bertincourt , celui de Moeuvres et celui d’Hermies

Les conséquences sur les activités économiques.
Les impacts du CSNE sont globalement positifs. L’AFAFE a également des effets positifs sur les activités socio-économiques car I'opération optimise la production agricole par la restructuration fonciere, soutient I'emploi local via les travaux de chantier et renforce I'attractivité touristique par
la création de corridors paysagers. Des effets cumulés positifs entre le CSNE et les lots 1, 2, 3 et 4 sont attendus.

Les conséquences sur |’urbanisation
Il n’est pas possible de mesurer les conséquences de I'AFAFE sur le développement de I'urbanisation, I'objectif premier de I’AFAFE étant de réparer les dommages causés par |'ouvrage linéaire sur les exploitations agricoles.

3. ENJEUX ECOLOGIQUES LIES AUX AMENAGEMENTS FONCIERS AGRICOLES, FORESTIERS ET ENVIRONNEMENTAUX (AFAFE)

3.1 PRESENTATION DES AFAFE
3.1.3 Les 8 AFAFE du CSNE

L'état d’avancement de chacun des 8 AFAFE réalisés dans le cadre du projet CSNE est synthétisé dans le tableau suivant.

Nom de I'AFAFE Département Type Périmeétre Date arrété Date arrété Date début Date arrété
d'aménagement (en ha) prescriptions ordonnant phase Pré projet cloture AFAFE
environnementales
Vallée de I'Oise 60 Exclusion 256 ha 21 février 2021 15 mars 2021 Janvier 2022 2028
Nord Oise - RD1032/CSNE | 60 Inclusion 1582 ha 18 juin 2012 22 juin 2012 Mai 2021 2029
Plaine du Noyonnais 60 Inclusion 12 575 ha 4 janvier 2019 15 janvier 2019 | Septembre 20212 2029
Somme 80/60/62 Inclusion 34 000 ha 29 mars 2018 20 avril 2018 Septembre 2021 2029
Bertincourt 62/59 Inclusion 5567 ha 25 janvier 2019 7 mai 2019 Avril 2021 1°" semestre 2028
Hermies 62/59 Inclusion 5 834 ha (dont 769 hors SCSNE) 7 septembre 2020 30 octobre 2020 | Septembre 2021 2" semestre 2028
Moeuvres 62/59 Inclusion 4 315 ha (dont 788 ha hors SCSNE) | 8 juin 2020 24 ao(t 2020 Octobre 2021 2" semestre 2028
Marquion 62/59 Inclusion 7 050 ha 16 avril 2018 11 février 2019 Avril 2021 1¢" semestre 2028

3.3.2 Prescriptions par AFAFE

3.3.2.5 L’AFAFE n°5 : Bertincourt , L’AFAFE n°7 : Moeuvres et ’AFAFE n°6 Hermies (lot 3)

A. MISE EN PLACE DU PROJET D’AMENAGEMENT FONCIER DEPUIS LA DEFINITION DU PERIMETRE JUSQU’AU PROJET PRESENTE

Etabli en cohérence avec les principes des mesures hydrauliques, écologiques et paysagéres préconisées dés I'étude d’aménagement foncier (Schéma de protection environnemental et hydraulique de février 2013) et I'arrété inter-préfectoral des prescriptions environnementales, le projet
d’aménagement foncier présenté s’est appuyé préférentiellement sur les éléments « fixes » a préserver, en particulier les haies, les talus, les prairies, les bois, les routes et les chemins. Il permet le maintien des caractéristiques du paysage du périmétre de |'opération, la préservation des
milieux écologiques et le maintien d'un maillage minimal des milieux de vie, conformément aux orientations de la « trame verte et bleue » locale.

Le programme environnemental contenu dans le projet d’AFAFE a aussi été défini en cohérence avec :
- Les mesures hydrauliques, écologiques et paysagéres prévues dans |I'emprise du CSNE, ainsi qu’avec le rétablissement des voiries interrompues par le passage du futur canal ;
- pour I'élaboration du programme de travaux connexes du Lot 4- Secteur de Bertincourt, le programme de travaux connexes de I’AFAFE du lot 3 du Pas-de-Calais et celui de I’AFAFE de la Somme (concertation réguliere entre les géometres et les bureaux d’études environnementaux) ;
- pour I'élaboration du programme de travaux connexes du Lot 2- Secteur de Moeuvres, le programme de travaux connexes de I’AFAFE des lots 1 et 3 du Pas-de-Calais, secteur de Marquion et de Hermies (concertation réguliere entre les géomeétres et les bureaux d’études environnementaux) ;

- pour I'élaboration du programme de travaux connexes du Lot 3- Secteur d’Hermies, le programme de travaux connexes de I’AFAFE des lots 2 et 4 du Pas-de-Calais, secteur de Moeuvres et de Bertincourt (concertation réguliere entre les géomeétres et les bureaux d’études environnementaux) ;
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Différentes hypothéses ont été envisagées, étudiées et comparées avant d’aboutir aux projets tel qu’ils sont présentés. Elles ont porté essentiellement sur :
L’optimisation du redécoupage parcellaire au regard des besoins des exploitants, au regard des contraintes environnementales (préservation des talus, maintien des prairies permanentes et des haies qui les accompagnent, maftrise des ruissellements et maintien des sols...) ;
Les modalités du maintien des voies agricoles, de leur amélioration, de leur suppression et le cas échéant de leur rétablissement ;
Le rétablissement de la continuité des chemins de promenade coupés par le futur canal.
Le positionnement précis des dispositifs hydrauliques.

Parmi ces diverses solutions qui auront été étudiées, les projets tels qu ils sont présentés sont ceux qui assurent le meilleur compromis entre les demandes des propriétaires, les objectifs économiques et la prise en compte des enjeux hydrauliques et environnementaux définis dans I'étude
d‘aménagement préalable et les arrétés préfectoraux interdépartementaux fixant les prescriptions environnementales.

B. LES OBJECTIFS DU PROJET D'AMENAGEMENT FONCIER PRESENTE SONT LES SUIVANTS :

Les projets répondent aux préoccupations économiques de |‘agriculture locale, en particulier en vue de minimiser les effets induits par la coupure du territoire provoquée par le futur CSNE.
Ils intégrent au mieux les enjeux les plus importants du territoire concerné par I’AFAFE, essentiellement liés au maintien des continuités naturelles et paysagéres et a la maitrise des ruissellements hydrauliques.
Ils permettent plus particulierement d’assurer une bonne gestion des eaux de surface dés I'amont des bassins-versants, afin notamment de limiter les risques d’inondation plus en aval.

Ces projets se basent prioritairement sur le maintien des bois, prairies et de la trame bocagére qui les accompagne, ainsi que sur la pérennisation des talus en place (éléments hydrauliques « tampons » et éléments fixes du paysage local). Des « freins hydrauliques » sont créés dés I'amont
des bassins-versants pour assurer une régulation progressive des ruissellements et pour régler des dysfonctionnements ponctuels ; ils joueront également un réle important pour améliorer les continuités naturelles et paysageres dans ce secteur de grande culture relativement ouvert.

Sur le secteur de Bertincourt, un petit fourré arbustif (720 m2), deux bosquets (22 et 30 m) et 16 arbres « haute tige » ont di étre supprimés, pour optimiser le parcellaire. Mais les surfaces ou linéaires concernés sont réduits, notamment au regard des plantations nouvelles prévues dans le
cadre du programme de travaux connexes prévu : 720 m2 de plantations arbustives, 16 arbres haute tige, et - surtout - en comparaison des nouvelles plantations de haies arbustives anti-ruissellement, d’intérét écologique et/ou paysager inscrites au programme (environ 38 500 métres
linéaires). Par ailleurs, les éléments a araser présentent des enjeux écologiques et paysagers modérés ; présents sur des terrains plats, aucun ne présente d’enjeux pour la maitrise des ruissellements.

Tous les talus sont maintenus en place, talus boisés et talus enherbés, hormis un petit talus a Ytres sans intérét hydraulique et écologique, compte tenu du contexte artificiel dans lequel il s’inscrit, cloisonné entre la zone urbaine a 'ouest, I'autoroute A2 au nord et le futur canal a I'est. Aucun
boisement ni aucune lisiere boisée ne sont menacés.

Sur le secteur de Moeuvres , 2 haies ont été supprimées pour optimiser le parcellaire et compensées par des plantations a I'identique (en surface et en fonctionnalité), a proximité immédiate. En effet, une haie 2 rangs dense avec 4 arbres de hauts jets est prévue a proximité immédiate de ces
suppressions.

Le programme de plantations de haies est trés important (plus de 33 km de haies dont 31,4km de haies 2 rangs dense) dépassant les quotas de compensation suggérés.

Sur le secteur d’Hermies 6 talus enherbés, 2 talus boisés et 5 haies arbustives seront supprimées pour optimiser le parcellaire ; ces éléments sont compensés par des plantations a I'identique (en surface et en fonctionnalité), a proximité immédiate. Au total, plus de 18 km de haies arbustives (48
haies) seront plantées, dont 12 km de haies hydrauliques destinées a ralentir les ruissellements (33 haies). Cet important programme de plantations dépasse nettement les quotas de compensation prévus dans I'arrété préfectoral de prescriptions environnementales.

Notons que les éléments a araser présentent des enjeux écologiques et paysagers modérés a faibles, aucun ne présente d’enjeux pour la maitrise des ruissellements. Toutes les prairies sont maintenues et aucun boisement ni aucune lisiere boisée ne sont menacés.

Les projets tels qu’ils sont présentés permettent le maintien - voire le confortement - de la qualité paysagére et écologique du périmétre des’opérations et le maintien d’un maillage minimal des milieux de vie. Ils répondent a la nécessité de mieux réguler les ruissellements, dés
I’amont des bassins-versants. Ils répondent aussi et surtout aux préoccupations économiques de | ‘agriculture locale, en particulier en vue de minimiser les effets induits par la coupure du territoire provoquée par le futur CSNE.

C. LE PROGRAMME DE TRAVAUX A CARACTERE HYDRAULIQUE, ECOLOGIQUE ET PAYSAGER

Les projets prévoient les aménagements suivants :
Pour I'AFAF de Bertincourt :

Cieation de haled 33 541 ml

Dord haie bypdrauliques 73 203 ml

Dot haies doologigques 15 338 ml
Crnéation de fosid de rdension B 4RS ml
Crgarion de fogsd dimple a0z il
Crdalion de fous 623 mil
Bande enheddbés 2159 ml
Création de bansin 11213 !
Flansation arbie 16 U
Plankation arbustes 915 ml
Suppeession de botguet f buiszora e et
Arrachage d' arbres 16 u
Dt de terre wigitale ¥ 100 il
Becréation de pltare B0 P
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Les travaux environnementaux et hydrauliques
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Pour I’AFAF de Moeuvres :

Le programme de travaux a caractere hydraulique, écologique et paysager :

NATURE DES TC ENVIRONNEMENTAUX QUANTITE
CREATION BANDE ENHERBEE 1457 ml
CREATION FOSSE 1556 ml
CREATION FOSSE A REDENTS 3813 ml
CREATION HAIE 2114 ml
CREATION HAIE 2 RANGS 1601 ml
CREATION HAIE 2 RANGS DENSE 28293 ml
CREATION HAIE 2 RANGS DENSE + FASCINE 208 ml
CREATION HAIE 2 RANGS DENSE + FOSSE 345 ml
CREATION HAIE 2 RANGS DENSE + FOSSE A REDENTS 998 ml
RENFORCEMENT HAIE 1054 ml
RENFORCEMENT TALUS 36 ml
TOTAL CREATION 41475 ml
SUPPRESSION HAIES 62 ml
SUPPRESSION TALUS 154 ml
TOTAL SUPPRESSION 216 ml
BASSIN DE RETENTION 2 unités
PLANTATION BOISEMENT 1 unité (2 628 m?)
PLANTATION ARBRE ISOLE DE HAUTE TIGE 4 unités
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Pour 'AFAF d’Hermies

Le programme de travaux a caractere hydraulique, écologique et paysager est le suivant

AMENAGEMENTS

Création de haies écologiques (15 unités)
Création de haies hydrauliques (33 U)
Création de bandes enherbées (5 U)
Création de noues enherbées (5 U)
Création de fossés simples (7 U)
Création de fossés a redents (19 U)
Création de bassins (6U)

Plantation boisée (1 U)

Reprofilage de talus (3 U)

Elagage de haie (1 U)

SUPPRESSIONS

Arbres haute tige

Talus enherbés (6 U)

Talus boisés (2 U)

Haies (5 U)

Fossés (2 U)

6 166

11967

1009

1252

3817

8690

20450

365

532

117

2115

798

979

280

ml

ml

ml

ml

ml

ml

m2

m2

ml

ml

ml

ml

ml

ml
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Lot 3- Le projet de travaux connexes : iravaux environnementaux (hydrawlique, écologie of paysage|
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D. LE PROGRAMME DE TRAVAUX DE VOIRIE

Pour I’AFAFE de Bertincourt

. T1:desserte principale, débouche sur un axe routier public (route départementale, voie communale), supporte des charges

CREATION lourdes, assise de 4,50 m de largeur, dont 4 m de bande de roulement revétue d’enduit bicouche ou d’un enrobé d’env. 6
cm.
Chemin T1 657 mil - T2 : desserte secondaire principalement vouée a la circulation agricole. Destinée a densifier la voirie T1, elle peut

éventuellement rejoindre un axe routier public. Revétue d’une couche de matériaux inertes traités sur 40 a 45 cm
d’épaisseur, avec le cas échéant un enduit bicouche ou d’un enrobé sur la jonction avec les axes principaux, si virages et sur

Chemin T2 6246 mil zones en fond de vallée.
. T3 : desserte agricole individuelle destinée a desservir un ou plusieurs flots, peuvent se terminer en impasse ; largeur
Chemin T3 1 383 il inférieure & 4 m. Structure constituée de craie brute ou de matériaux récupérés lors de démontages de chemins ;
compactage et maintien en herbe en fonction de I'importance des parcelles qu’ils desservent.
Cheomin T3his 2066 mil . T3bis : Desserte individuelle et piétonne : chemin de terre a usage restreint ou de loisir. de largeur réduite (< 4 métres).
Chemin pédestre 2 215 mil
REMFORCEMENT
Chemins T2, Tden T1 B 456 mil
Chemins TIBIs et T3 en T2 30 003 il
Chemin T3 bis an T3 ABS mil
REFECTION
Cheamin T1 249 il
Chemin T3 G38 il
Chemin T3bis 1 007 il

Des suppressions de chemins sont également prévues :

[Matwrs | Quanthé |Units |

Suppressions de chemin

Chemin T1 962 mi
Chemin T2 3697  ml
Chemin T3 4 744 mil
Chemin T3bis 4 878 il

Des plateformes collectives seront également créées :

Création de 6 plateformes

collecti 13513 ma2
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Projet parcellaire

. nérimétre d’AFAFF (lot n°4)

o e Chemin a supprimer
tracé dii canal Seine - Nard Fuirnne

= ]

Chemin a renforcer

230 500 m ] Chemin a créer

Les travaux de voirie
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Pour 'AFAFE de Moeuvres

Les travaux de création, renforcement ou réfection de voirie inscrits au projet sont les suivants :

NATURE DES TC VOIRIES QUANTITE
CREATION T1 100 ml
CREATION T2 2593 ml
REFECTION T1 121 ml
REFECTION T2 1769 ml

RENFORCEMENT DE T3 EN T2 363 ml
TOTAL 4946 ml

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE

Typologie des voiries :

. T1:desserte principale, débouche sur un axe routier public (route départementale, voie communale), supporte des charges
lourdes, assise de 4,50 m de largeur, dont 4 m de bande de roulement revétue d’enduit bicouche ou d’un enrobé d’env. 6
cm.

. T2 : desserte secondaire principalement vouée a la circulation agricole. Destinée a densifier la voirie T1, elle peut
éventuellement rejoindre un axe routier public. Revétue d’une couche de matériaux inertes traités sur 40 a 45 cm
d’épaisseur, avec le cas échéant un enduit bicouche ou d’un enrobé sur la jonction avec les axes principaux, si virages et sur
zones en fond de vallée.

. T3 : desserte agricole individuelle destinée a desservir un ou plusieurs flots, peuvent se terminer en impasse ; largeur

inférieure a 4 m. Structure constituée de craie brute ou de matériaux récupérés lors de démontages de chemins ;
compactage et maintien en herbe en fonction de I'importance des parcelles qu'ils desservent.

- T3bis : Desserte individuelle et piétonne : chemin de terre a usage restreint ou de loisir, de largeur réduite (< 4 métres).
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Des suppressions de chemins sont également prévues :

NATURE DES TC COMPLEMENTAIRES QUANTITE
SUPPRESSION DE CHEMIN T3-REMISE EN ETAT DE CULTURE | 4439 ml
SUPPRESSION DE CHEMIN T2-REMISE EN ETAT DE CULTURE 701 ml

TOTAL SUPPRESSION CHEMIN | 5140 ml

Les travaux de voirie (suppression)
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Pour I’AFAF d’Hermies

Les travaux de création, renforcement ou réfection de voirie inscrits au projet sont les suivants :

CREATION
Chemin T1 0 ml
Chemin T2 3172 ml
Chemin T3 2352 ml
Chemin T3 bis 1265
Total ml Typologie des voiries :
REFECTION « T1:desserte principale, débouche sur un axe routier public (route départementale, voie communale), supporte des charges lourdes. assise de 4,50 m de largeur, dont 4
m de bande de roulement revétue d’enduit bicouche ou d’un enrobé d’env. 6 cm.
Chemin T1 1392 ml o T2 :desserte secondaire principalement vouée a la circulation agricole. Destinée a densifier la voirie T1, elle peut éventuellement rejoindre un axe routier public.
Revétue d’une couche de matériaux inertes traités sur 40 a 45 cm d’épaisseur, avec le cas échéant un enduit bicouche ou d’un enrobé sur la jonction avec les axes
Chemin T2 3673 ml principaux, si virages et sur zones en fond de vallée.
o T3 :desserte agricole individuelle destinée a desservir un ou plusieurs flots, peuvent se terminer en impasse ; largeur inférieure a 4 m. Structure constituée de craie
Chemin T3 6912 ml brute ou de matériaux récupérés lors de démontages de chemins ; compactage et maintien en herbe en fonction de I'importance des parcelles qu’ils desservent.
« T3bis : Desserte individuelle et piétonne : chemin de terre a usage restreint ou de loisir, de largeur réduite (< 4 métres).
Chemin T3 bis 0 ml
Total ml

RENFORCEMENT
Chemin T1 4019 ml
Chemin T2 42 135 ml
Chemin T3 3520 ml
Chemin T3 bis 0 ml

Total ml

SUPPRESSIONS DE CHEMINS

Chemin T1 3430 ml
Chemin T2 8501 ml
Chemin T3 11285 ml
Chemin T3bis 374  ml

Total ml
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E.

INCIDENCES DU PROJET SUR LE MILIEU PHYSIQUE ET LA RESSOURCE, ET MESURES

La topographie

Les terrassements seront limités a 'aménagement des chemins et ouvrages hydrauliques de types fossés et bassins de rétention. lls seront locaux et de faible amplitude, avec notamment une profondeur moyenne de +/- 1m a 1m50 pour les fossés et bassins de rétention (2m pour les plus
grands d’entre eux).

Les projets sont sans incidence notable sur la topographie des bassins-versants étudiés.
Il n'y a donc pas de mesures de compensation nécessaire.

La géologie

Les terrassements seront limités a 'aménagement des chemins et ouvrages hydrauliques de types fossés et bassins de rétention. Il n’y aura donc pas de remaniement de sols a I'exception de I'extraction de terres nécessaires a la création des ouvrages hydrauliques, sur une faible profondeur.
Les travaux étant limités a la surface, il n y aura pas d incidence sur les formations géologiques existantes.
Il n 'y a donc pas de mesures de compensation nécessaire.

Aspects pédologiques et agronomiques

1°- Rappel du contexte

Les sols du secteur d’étude sont globalement typiques des collines et plateaux limoneux du Cambrésis et de I'Artois. Il s’agit de limons éoliens caractéristiques des sols bruns calciques, ou brunisols/calcisols et de sols bruns lessivés, ou luvisols.

Les Pays d’Artois et du Cambrésis sont des sites connus pour leur sensibilité a I'érosion hydrique, phénoméne d’autant accentué par 'usage en agriculture intensive et la trés faible présence de bocage ou prairies qui peuvent freiner les écoulements.
Sur 'ensemble des périmétres d’étude, les sols rencontrés sont généralement sensibles a la battance. Il est & noter que les sols bruns limoneux et les sols bruns calcaires sont plus sensibles au risque d’érosion.

2°- Incidences sur les sols superficiels
a- Les chemins agricoles

Des chemins existants seront supprimés (14,28 km dans le périmétre d’AFAFE de Bertincourt, 5,14 km dans le périmétre d’AFAFE de Mceuvres et 23,59 km dans le périmétre de I’AFAFE d’Hermies), et la remise en culture de leur ancienne emprise demandera un travail pour une
amélioration de la qualité pédologique.

Il est donc prévu une remise en culture via terrassement, enlevement des déblais pierreux, et remblai pour comblement des excavations : I'emprunt des terres nécessaire pourra étre optimisé avec le creusement des ouvrages hydrauliques prévus pour le projet). In fine la remise en surface
de la couche de terre végétale et un travail du sol associé permettront de retrouver les horizons pédologiques nécessaires et I'aération du sol utile a la culture.

En estimant une largeur moyenne de 3m pour un chemin artificialisé de type T1 ou T2, ce sont donc 1,4 ha de surface qui seront renaturés et restitués a I'agriculture sur le secteur de Bertincourt , 0,21 ha sur le secteur de Mceuvres et environ 3,58 ha sur celui d’Hermies

Concernant I'’AFAFE de Bertincourt : Concernant I'AFAFE de Moeuvres : Concernant I'’AFAFE d’Hermies :

Nawre | Quantié [Unité NATURE DES TC COMPLEMENTAIRES quANTTE
Suppressions de chemin SUPPRESSION DE CHEMIN T3-REMISE EN ETAT DE CULTURE | 4439 ml
SUPPRESSION DE CHEMIN T2-REMISE EN ETAT DE CULTURE | 701 mi Newe  auantite | unite |

Chemin T1 g62  mi TOTAL SUPPRESSION CHEMIN | 5140 ml
SUPPRESSIONS DE CHEMINS
Chemin T2 3697 mi Chemin T1 3430 ml
Chermin T3 4 744 il Chemin T2 8501 ml
Chemin T3bis 4878 mi Chemin T3 11285 ml
Totol 14281 mi Chemin T3bis 374 ml
- ) ) ) ) ) ) ) ) » ) ) . ) Total ml
NB: En France, la classification T1, T2, T3 et T3bis est essentielle pour dimensionner correctement la structure d'un chemin agricole. Elle dépend de I'intensité du trafic et du poids des engins qui vont 'emprunter.

A contrario, ce seront 13,28 km de chemins qui seront créés dans le cadre du projet d’AFAFE de Bertincourt et 2,69 km concernant '’AFAFE de Moeuvres et : et 6,79 km celui d’Hermies.
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Concernant I'’AFAFE de Bertincourt : Concernant I’AFAFE de Moeuvres : Concernant I'’AFAFE d’Hermies :

e NATURE DES TC VOIRIES QUANTITE CREATION

CREATION T1 100 ml
Chemin T1 GET ml CREATION T2 2593 ml Chemin T1 0 ml

TOTAL 2693 ml i

Chamin T2 BOE mi Chemin T2 3172 ml
Chamin T3 L mi Chemin T3 2352 ml
A T e o Chemin T3 bis 1265
Chemin pddestre T 215 mi

Total ml

En estimant une largeur moyenne de 3m pour un chemin artificialisé de type T1 ou T2, ce sont donc 2,28 ha de surface qui seront artificialisés pour créer ces chemins. sur le secteur de Bertincourt et 0,81 ha sur le secteur de Moeuvreset 0,95 ha pour celui d’Hermies

Les autres types de chemin n’entraineront pas d’imperméabilisation significative des sols.
b - 6 plateformes collectives seront aménagées et cumuleront environ 13 500 m? dans le périmétre d’AFAFE de Bertincourt, aucune dans celui de Moeuvres et d’Hermies.

Une plateforme de 4 625 m? est aménagée au sud de Metz-en-Couture, en amont d’un fond de vallon sec propice au ruissellement. Des aménagements de type fossé et fossé de rétention sont aménagés en aval de cette plateforme pour contribuer a réduire les ruissellements :

S—] T W TR

i
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Une plateforme de 1531 m? est aménagée a I'est de Rocquigny, sur un haut de plateau trés peu pentu et peu propice au ruissellement, ne nécessitant pas a cet endroit de dispositifs hydrauliques spécifiques :

Pl gk i e = { ; et A
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Deux plateformes de 805 et 1276 m? sont aménagées au nord-est d’Haplincourt, a flanc de versant dans un secteur propice au ruissellement. Un fossé de rétention, une noue enherbée et un bassin de rétention sont prévus en aval :
NB : La création de plateformes agricoles répond généralement a deux besoins : stabiliser les acces pour les engins lourds et avoir suffisamment de surface pour le stockage et la manceuvre.
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Leur conception intégre un équilibre entre durabilité (résister a des convois de 40 tonnes) et intégration environnementale (perméabilité des sols et limitation du bétonnage). C'est pourquoi on privilégie des structures « souples » en pierres compactées plutt que des dalles de béton
ou de I'enrobé noir.

La plateforme artificialise donc le sol, mais n ‘en est pas pour autant imperméable (plateforme constituée d ‘empierrements qui laisse s ‘infiltrer | eau).

3°- Bilan :

Concernant I’AFAFE de Bertincourt :
En comparant les surfaces de chemins supprimés avec ceux créés, la différence est de 2,28 - 1,4 = 0,88 ha de surface qui sera donc artificialisée pour créer des chemins agricoles de type T1 et T2.

En outre, a cela s’ajoutent les 1,35 ha de plateformes agricoles aménagées sur 6 sites (Metz-en-Couture, Rocquigny et Haplincourt).

Le projet aura donc une incidence négative faible sur les sols en tenant compte des chemins agricoles et plateformes agricoles créés avec un bilan final de 2,23 ha artificialisés (empierrés pour 91% et en enrobés pour 9%).

Concernant I’AFAFE de Moeuvres :

En comparant les surfaces de chemins supprimés avec ceux créés, la différence est de 0,81 — 0,21 = 0,60 ha de surface qui sera donc artificialisée pour créer des chemins agricoles de type T1 et T2.
Le projet aura donc une incidence négative faible sur les sols en tenant compte des chemins agricoles de type T1 ou T2 créés (empierrés pour 96,3% et en enrobés pour 3,7%).

De plus, des travaux de remise en culture de délaissés de voirie, suite a leur rétablissement, (RD15, RD 930, VC de Bourlon a Moeuvres) ne rentrent pas dans le cadre des travaux connexes liés a 'AFAFE mais seront réalisés directement par la SCSNE, et viendront encore amoindrir
I'impact sur les sols.

Le projet induit également une réorganisation fonciere des terres cultivées, avec une augmentation de leur taille et une réorientation de certaines'® par rapport a la pente.

Concernant I’AFAFE d’Hermies :

En comparant les surfaces de chemins supprimés avec ceux créés, la différence est de 3,58 — 0,95 = 1,96 ha de surface qui seront donc « désartificialisés » via la suppression de chemins agricoles de type T1 et T2. La création de nouveaux chemins T1 et T2 représente une surface
inférieure a celle supprimée. Le bilan est donc favorable.

10 L,e géometre a dés que possible, proposé un aménagement des ilots permettant un travail cultural perpendiculaires a la pente.
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Concernant I’AFAFE de Bertincourt : Concernnat I’AFAFE de Moeuvres :

Surface du périmetre 5577ha 15a 26ca Surface du périmatre 4314 ha 64 2 42 ca
Nombre d iétai 1133 -
=R e e Nombre de propriétaires 1247
Nombre d tes d iété 1257
ombre de comptes de propricte Nombre de comptes de propriété 872
Nombre d’exploitant: 281
LR o Nombre d’exploitants 129
AVANT APRES Evolution L Evolution
AVANT APRES Evolution iﬁg‘ggz (Par rapport a la
situation PAC 2024)
Nombre de parcelles 4578 2157 -53%
- L)
Nombre d’ilots d’exploitation 2192 861 -60 % BHbEleelparcellSs DI ey wge
i S g———— . p— Nombre d'ilots d’exploitation 1153 449 -61%
exploitant g P U3 22 B
prrﬁ)ti)tr;enr;noyen d’flots par 9 35 1%
Zf‘e:f(if;gggi“”e des flots 2ha 54a 44a 6ha42a66ca | 152,5%
Zf‘;;f;gggi""e des flots 3ha 63 9ha 23 154% 4ha 85 90%

Concernant I’AFAFE d’Hermies :

La situation actuelle est la suivante dans le périmétre d’AFAFE :

Surface du périmetre 5834 ha 20a 14ca
Nombre de comptes de propriété 1070
Nombre d’exploitants (hors SAFER) 188

L’évolution du parcellaire avant et aprés opération sera la suivante :

AVANT APRES Evolution
Nombre d'llots de propriété 3180 1613 -51%
Nombre d'llots d’exploitation 1923 790 -41%
Nombre moyen d’ilots par exploitant 10,23 4,20 -67%
Surface moyenne des flots d’exploitation 3,04 ha 7,40 ha +243,4 %
surface (ha)
Réserves SAFER 154 ha
Emprise du CSNE (canal, dépots permanents et temporaires) 100 ha
En conséquence : absence de prélévement pour le CSNE
Emprise AFAFAF pour les travaux connexes (voirie, environnement) 36 ha
Soit un prélevement de 0,6 %

A noter que la surface moyenne des ilots d’exploitation est issue d’une situation de droit et ne refléte pas la réalité. Des échanges de culture ont eu lieu depuis de nombreuses années, ce qui a conduit a une surface moyenne des ilots d’exploitation PAC bien supérieure a la surface
moyenne des ilots d’exploitation de 2Ha 54a 44a basée sur les titres MSA sur le secteur de Bertincourt ; de 3Ha 63 sur le secteur de Moeuvres et de 3,04 ha sur le secteur d’Hermies.

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE 213/356



Les projets auront donc une incidence négative sur la capacité a I’érosion des sols, augmentant leur sensibilité.

A cet effet, des mesures correctrices seront mises en ceuvre avec | implantation de haies, bandes enherbées, fascines (uniquement sur le secteur
de Moeuvres), noues végétalisées, fossés de collecte et d infiltration/rétention et bassins d infiltration/rétention.

Ces mesures ont pour but de :
- Fractionner 'axe d’écoulement pour casser la vitesse, et donc réduire les risques d’érosion et de ruissellement ;
- Réduire la longueur sans obstacle hydraulique sur un versant, pour éviter la formation trop rapide d’un axe de
concentration des eaux.

Ainsi, I'incidence résiduelle apres réalisation de ces mesures correctrices pourra étre considérée comme nulle,
voire positive avec une augmentation sur le territoire des ouvrages linéaires (haies, noues, fossés, fascines, bandes
enherbées) et surfaciques (bassins) permettant de réduire I'érosion et le ruissellement des sols.

F. INCIDENCES SUR L’HYDROLOGIE

1°- Rappels

Concernant I’AFAFE de Bertincourt :

Le secteur d’étude n’est pas traversé par des cours d’eau naturels, et trés peu par des fossés (pour rappel les sols présents sont limono-crayeux et par nature assez perméables pour que I'eau de pluie s’infiltre majoritairement hors périodes de pluies intenses, ne permettant donc pas la
persistance d’un cours d’eau a la surface).

Lors de la phase d’études préalables, les rencontres avec les élus locaux et les agriculteurs ont permis de localiser les secteurs signalés comme étant les plus sensibles aux formations d’axes de ruissellement et d’érosion importants, pouvant générer des dégats aux parcelles agricoles et aussi
des dégats sur les infrastructures en aval, voire inonder des parcelles habitées.

Il existe plusieurs bassins-versants topographiques inclus dans le périmétre d’études, qui n’ont pas de cours d’eau : le vallon est sec, car la perméabilité du sol est suffisante pour infiltrer la plupart de I'eau de pluie et éviter qu’un cours d’eau ne devienne pérenne en surface et la nappe de la
craie est tres profonde.

. . - Pente

passinversant | SUPETe | iyimale | mimimale |  découement | ,oVenne
(m IGN69) | (m IGN69) hydraulique (m) (%)
Derriere les Haies 266,9 133 121 2300 0,52
Fossé d'Haplincourt 1044,17 131 111 4900 0,41
Vallée d'Haplincourt 689,01 133 104 5000 0,58
Ruyot Gricol 445,63 133 115 2900 0,62
Souterrain de Ruyaulcourt 529,63 132 98 3500 0,97
Chemin de Metz-en-C. 485,17 129 93 3700 0,97
Des Vallées 1808,55 133 68 7500 0,87
Grand Bois d'Ytres 441,62 132 105 3400 0,79
D'Ytres 681,19 132 115 4500 0,38
Vallée des Sept 454,24 133 100 4000 0,83
Bertincourt Nord 102,85 128 105 1700 1,35
Beaucamps 529,99 130 69 4800 1,27
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Carte des bassins versants topographiques du périmétre d’étude

Bassins versants topographigues sur le
secteur du Lot 4 étud

Rl = i i
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Concernant ’AFAFE de Moeuvres:

Le territoire d’étude est situé sur deux bassins versants hydrographiques :

> Le bassin versant de la Sensée, a I'ouest
> Le bassin versant de I'Escaut, a I’est

Les communes a I'ouest de la zone d’études sont rattachées au SAGE de la Sensée : Boursies, Inchy-en-Artois Graincourt-les-Havrincourt (partie), Moeuvres, Pronville, Quéant.
Les communes situées a I'est du territoire sont rattachées au SAGE de I'Escaut : Anneux, Flesquiéres, Graincourt-les-Havincourt (partie).

Le territoire d’étude est traversé par plusieurs cours d’eau :
L’Agache (Code Sandre : E1560840) qui prend sa source a Inchy en Artois, passe deux fois en syphon sous le canal du Nord puis rejoint le
marais de Palluel au Nord aprés un parcours de 11,54 km.

L’Agache recoit les apports de :

> L'Hirondelle, au sud-ouest provenant de Vaulx Vraucourt qui conflue avec I’Agache a Inchy en Artois
> La Petite Hirondelle, a I'ouest provenant de Saudemont qui conflue avec I’Agache a Palluel

L’Agache fait partie du bassin versant de la Sensée amont (Code Sandre : E1560600) qui mesure 27,07 km entre Saint-Léger et Palluel. Le
long de son cours, d'orientation Sud-Ouest/Nord-Est jusqu'a Lécluse, ses eaux vives collectent en rive droite les eaux de la Lugy dont la source
est située a Eterpigny, et en rive gauche, les eaux du Cojeul venant de Boiry-Sainte- Rictrude, son plus gros affluent, puis du Trinquise en
provenance de Roeux.

D’apres les éléments tirés du SAGE de la Sensée, le réseau hydrographique est perturbé par le réseau de canaux : le canal du Nord et de la

L]

. by
Sensée. L =
Le siphon permettant a I’Agache de passer sous le canal du Nord, a hauteur de Oisy-le-Verger, entraine une discontinuité hydraulique locale
non sans conséquences et représente aussi un obstacle a la continuité écologique. Le cumul de ces dysfonctionnements localisés se traduit
par des perturbations fortes de I’écoulement des eaux a I’échelle du bassin versant, ce qui amplifie les effets des crues. On retrouve la méme
problématique concernant la riviere Sensée aval dont le cheminement naturel est désormais jonché de nombreux siphons afin de passer .
sous le tracé du canal de la Sensée.

En ce qui concerne les communes incluses dans le bassin versant de I'Escaut, aucun cours d’eau ne traverse la zone d’études. Toutefois, on
peut citer le Riot qui regoit une partie des ruissellements de la frange sud-est de la zone d’étude. |

Le Riot est un cours d’eau non permanent, affluent de I’'Eauette.

D’aprés les éléments tirés de I'étude hydrologique SORANGE (2009), I'Eauette est un affluent de I'Escaut qui coule a ciel ouvert depuis sa
source jusqu’a I'Escaut sur le territoire de Marcoing. Sa source correspond aux résurgences de la Fontaine des Péeres, qui s’étalent sur une Légende
longueur de 60m a une altitude de 56,73 m par rapport au niveau de la mer. Ces résurgences ont un débit en basses eaux de 50 litres par E Sadaibion
seconde, et en hautes eaux de 123 litres par seconde, avec des températures allant de 9,5°C en mars a 11°C en octobre.

K & ket £F g™ FaoTde
L'Eauette, ainsi que les différents vallons de I'est de la zone d’études rejoignent I'Escaut (Code Sandre : E---004-). . L R
L’Escaut riviére a sa structure actuelle qui date de la création du canal de Saint-Quentin (1802 / 1809). Il prend sa source a Gouy dans le e

département de I'Aisne, longe le canal a quelques dizaines de metres, le traverse par deux siphons pour s’y jeter en aval de Cambrai, aprés
avoir parcouru 29 Km. Il regoit I'eau du contre fossé du canal de Saint-Quentin, le torrent d’Esne a hauteur de CREVECOEUR-SUR-ESCAUT et
I’'Eauette a hauteur de MARCOING a I’Est de FLESQUIERES. Les berges restent majoritairement en matériaux naturels. Le lit majeur est occupé par le canal de Saint Quentin, le lit mineur fait I'objet de trés nombreux travaux de rectification, de curage. Le bassin est entierement classé en
zone sensible a I'eutrophisation.

Lors de la phase d’études préalables, les rencontres avec les élus locaux et les agriculteurs ont permis de localiser les secteurs signalés comme étant les plus sensibles aux formations d’axes de ruissellement et d’érosion importants, pouvant générer des dégats aux parcelles agricoles et aussi
des dégats sur les infrastructures en aval, voire inonder des parcelles habitées.

Outre la prise en compte de la topographie (non travail du sol au fond des talwegs, travail effectué perpendiculairement au sens de la pente...) les pratiques culturales lors du semis ou durant les récoltes peuvent jouer un réle important sur la génération des ruissellements et donc sur
les risques de ruissellement.
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Au total, 13 sous-bassins versants ruraux homogenes ont été identifiés dans la présente étude. On obtient ainsi les bassins versants suivants, ici découpé selon la zone d’étude.

Mum du bagsin| A en ha
i 104,16
Fi B&T, 74
3 114.1
4 152,54
5 344,34
[ 281.43
7 190,27
B 658,82
9 824,89
10 153,79
11 404 45
12 192,13
13 243.5

Sous-bassins versants
On constate que les dysfonctionnements sont plus marqués sur la frange ouest du secteur d’études en particulier sur les versants de I’'Hirondelle et de Moeuvres au sein desquels des pathologies plus importantes en termes d’érosion sont relevées.

Sur I'est du secteur d’études, les désordres relevés résident en des stagnations d’eau sur certains points bas, mais de faible gravité en matiere d’érosion des sols.

Concernant I’AFAFE d’Hermies :

Le territoire étudié s’étend sur deux grands bassins-versants : celui de I'Escaut et celui de la Sensée. Le canal du Nord permet de relier ces bassins, il est le seul cours d’eau présent dans le périmeétre d’AFAFE, avec le Riot a I'extrémité sud-est du périmetre du lot 3. Peu de fossés sont présents : les sols sont
limono-crayeux et par nature assez perméables, ne permettant donc pas la persistance d’eau a la surface.

Lors de la phase d’études préalables, les rencontres avec les élus locaux et les agriculteurs ont permis de localiser les secteurs signalés comme étant les plus sensibles aux formations d’axes de ruissellement et d’érosion importants, pouvant générer des dégats aux parcelles agricoles et aussi des dégats sur
les infrastructures en aval, voire inonder des parcelles habitées. Rappelons que les sols du secteur sont majoritairement sensibles a I'érosion hydrique.
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Les cours d’eau présents sur le secteur d’étude (ou a proximité) sont :
. L’Hirondelle de Vaulx-Vraucourt (plus au nord, hors périmetre du lot 3) ;
. Le Riot, affluent de I'Eaulette (extrémité sud-est du périmetre du lot 3) ;
. Le canal du Nord (a I'est du périmetre du lot 3).

Ces cours d’eau (I'Hirondelle et le Riot) appartiennent au bassin-versant de I'Escaut qui s’étend sur plus de 20 000 km? en France, en Belgique et en Hollande.

Ce réseau hydrographique, caractéristique des plaines crayeuses de |’Artois et du Cambrésis, présente un régime hydraulique temporaire. Les écoulements intermittents s’expliquent par la nature du substrat, assurant une infiltration importante des eaux, d’abord vers la nappe de
subsurface des premiers horizons du sol et finalement vers la nappe de la craie sous-jacente.

La ligne de partage des eaux entre les bassins-versants relie globalement Havrincourt a Beugny selon une orientation est/ouest. Sur les communes d’Hermies et d’"Havrincourt, les bassins-versants sont entaillés par le canal du nord et I'autoroute A2 qui ont largement modifié les
écoulements naturels.

Du fait du régime temporaire des cours d’eau, la ressource en eau superficielle est peu abondante.

L’Hirondelle de Vaulx-Vraucourt

L’Hirondelle est un cours d’eau de prés de 15 km de long qui prend sa source a Vaulx-Vraucourt et rejoint I’Agache a Inchy-en-Artois, avant qu’il ne traverse le canal du nord par un aqueduc. Par la suite, une partie des débits est rejetée vers le canal a Sauchy-Cauchy, I'autre rejoint
la Sensée a Palluel aprés un second passage sous le canal, en siphon.

Ce cours d’eau, relativement peu étudié, ne bénéficie pas de données sur son écologie. Il s’agit d’un cours d’eau intermittent, généralement longé de parcelles. Il peut présenter une ripisylve sur certaines sections, voire étre bordé de prairies. Aucune qualité des eaux n’est
disponible sur son cours, et les données aval, sur la Sensée, ne sont pas représentatives de la situation locale.

Il s’écoule hors périmétre du lot 3, au nord de Lagnicourt-Marcel.

Le Riot de Ribécourt-la-Tour

Historiquement, le cours d’eau prenait sa source a Haplincourt, empruntant successivement les noms du Ravin des Monts puis du Ravin de Trescault, avant de rejoindre I'Eaulette, et finalement I'Escaut a Marcoing. Aujourd’hui, il prend sa source a Ribécourt-la-Tour et parcourt a
peine plus de 4 km.

Il s’agit d’un cours d’eau intermittent, sec une majeure partie de I'année. Il traverse essentiellement des parcelles cultivées mais présente juste en amont du bourg de Ribécourt une ripisylve bordée de quelques patures a chevaux, ou elle recoit les eaux du lagunage et les eaux
pluviales de la commune de Ribécourt-la-Tour. Les données de qualité des eaux disponibles, sur I'Escaut, ne sont pas exploitables sur le secteur étudié.

Il s’écoule de maniere intermittente au sud d’Havrincourt, et n’est pas classé comme cours d’eau par la DDTM sur ce secteur.
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Le canal du Nord

La construction du canal du Nord, commencée en 1907 et interrompue par les deux grandes guerres, a été achevée en 1965.

Le canal du Nord s’étend sur une longueur de 95 km et concerne 19 écluses, de dimensions utiles 91,9 m * 6 m et de chute d’eau moyenne de 6,50 m. Il comporte également deux souterrains fluviaux, notamment celui de Ruyaulcourt. Il relie le Nord-Pas-de-Calais au bassin parisien
et fait la jonction du canal de la Sensée a Arleux (59) a la jonction du canal latéral a I’Oise a Pont-I'Evéque (60). Il fut ouvert a la navigation fluviale aprés 50 ans de travaux.

Il traverse successivement les bassins-versants de I'Oise, de la Somme, dont il emprunte le lit, puis de I'Escaut avant de rejoindre le canal de la Sensée qui assure la liaison fluviale Dunkerque-Escaut.

L’alimentation en eau du canal du Nord entre la Somme et la Sensée est réalisée en période normale par pompage journalier dans la Somme, par la nappe de la craie au niveau du tunnel de Ruyaulcourt (débit estimé a 0,55 m3/s) et par des apports de surface provenant des versants
ou des rejets, comme la station d’épuration d’"Hermies. Les apports de surface sont négligeables vis-a-vis des volumes totaux en jeu.

Le canal du Nord s’écoule entre Hermies et Havrincourt a I'est du périmetre du lot 3, il est classé « cours d’eau » par la DDTM.

2°- Incidence sur le fonctionnement hydraulique local :

Pour I'ensemble des AFAFE :
L incidence du projet sur | hydraulique est liée & la méme problématique que présentée au chapitre précédent : a savoir la réorganisation parcellaire et | augmentation moyenne de la taille des blocs de cultures.

La diminution du fractionnement de zones cultivées différentes réduit les obstacles potentiels aux écoulements de crues, et donc augmente le risque de ruissellement et d’érosion. Par ailleurs, la vitesse d’écoulement augmentant, la capacité de ce méme écoulement a s’infiltrer diminue

(moins de temps de contact de I'eau avec le sol).
Sans mesures d’évitement / réduction / compensation spécifiques (présentées au paragraphe suivant), I'incidence du projet serait donc négative sur les risques de formations de ruissellement et 'augmentation du risque d’inondations en aval.

Il n’existe pas de « chiffre officiel » concernant I'impact sur le ruissellement de 'augmentation d’une taille de parcelles cultivées sur le secteur étudié, puisque cela dépend d’une multitude de critéres trés variables selon chaque site : la taille du bassin-versant, les pentes, la pédologie, le
type de pluies, le niveau de convergence vers un axe fort ou plusieurs petits axes de ruissellement du fond de vallon, la densité des linéaires de haies, bandes enherbées, fascines, fossé, ...
Nous pouvons cependant utiliser une approche théorique pour tenter de quantifier cet impact.

Approche scientifique liée au « fractionnement parcellaire » :
En hydraulique, on appelle cela la rupture de la connectivité spatiale. En passant d'une monoculture uniforme de 6 ha a une mosaique de deux cultures différentes de 3 ha, la dynamique linéaire du ruissellement est interrompue :

1 —Impact hydrauligue :
Le débit de pointe de I'écoulement de surface dépend du temps de concentration sur le bassin-versant concerné. Dans une monoculture de 6 ha (par exemple), le sol présente un état de surface (battance, rugosité, taux de couverture) homogéne.

Si la parcelle est divisée en deux cultures différentes (ex: blé en haut, mais en bas, ou inversement) :
- La Rugosité s'opposant a 'écoulement de surface change (rugosité K de Manning) : Le coefficient de Manning varie drastiquement selon la culture. Un blé dense a un K de I'ordre de 0,15 alors qu'un sol nu ou un jeune mais a un K de I'ordre de 0,03 (5x plus « lisse »).

. Désynchronisation des hydrogrammes : L'eau provenant des 3 ha du haut va rencontrer une zone (les 3 ha du bas) avec une capacité d'absorption et une vitesse d'écoulement différentes :

- Sila culture du bas est « freinante » (céréale a paille, couvert), elle agit comme une zone tampon diffuse.
- Le pic de crue de la partie haute arrive a I'exutoire avec un retard par rapport a celui de la partie basse. Au lieu d'avoir un seul pic massif de débit, vous obtenez deux pics plus petits et étalés dans le temps.

2 —Impact sur I'érosion :

Pour évaluer I'érosion, nous utilisons I'équation RUSLE(A=R*K*LS*C* P)ou :
A : Perte de sols (résultat final en tonnes / hectare / an)
R : Erosivité de la pluie (énergie cinétique et I'intensité des précipitations locales)
K : Erodabilité du sol
LS : Facteur topographique (effet combiné de la Longueur de pente et de sa raideur)
C: Couverture végétale (type de culture, le stade de développement et les résidus au sol)
P: Pratiques de soutien (Mesures anti-érosives : haies, culture en courbes de niveau, bandes enherbées, ...).
Le facteur LS (Longueur et degré de pente) est crucial. L'érosion hydrique n'est pas linéaire par rapport a la longueur de la pente (L), elle est exponentielle : cela signifie que si on double la longueur de la pente (en agrandissant I'llot), I'érosion n'augmente pas de 2, mais de 2/1,5~2,8. L'érosion

s'accélere plus vite que la surface.
Résultat : En segmentant la culture, la capacité de transport sédimentaire de I'eau est théoriqguement réduite de pres de 30 %. L'eau n'atteint pas la vitesse critique nécessaire pour déclencher I'érosion en rigoles profondes, car elle est « réinitialisée » par le changement de couvert végétal

au milieu de I'llot.

Syntheése des effets attendus d‘une augmentation significative de taille dlot de culture :

Phénomeéne Impact du passage 2 ilots cultivés - 1 ilot Impact estimé
Volume de Réduction de l'infiltration par hétérogénéité +15a 20 % de volume
ruissellement racinaire ruisselé
Synchronisation des écoulements (effet +20 a2 30 % de débit de

il et (el (2l d’accélération) pointe

Pas de rupture de I'énergie cinétique et
augmentation de la longueur de pente. Perte de | + 35 a 50 % d’érosion en

piégeage des sédiments a l'interface des deux plus
cultures

Pertes en terre
(Erosion) et
sédimentation
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3°- Mesures d’évitement / réduction / compensation

Pour 'ensemble des AFAFE :

Les opérations AFAFE sont aujourd’hui précédées d’un état initial dont la finalité est la définition de propositions d’'aménagement et de valorisation du territoire.

Ces propositions ont fait I'objet d’un passage en Commission Intercommunale d’Aménagement Foncier. La commission a jugé I'ensemble des propositions du bureau d’études, en amont de la traduction de ces propositions sur le plan général des travaux connexes.

Ce plan des travaux connexes a été établi par les géomeétres en charge des AFAFE, aprés itérations avec notre équipe, tel que mentionné plus haut, et a été établi en appliquant la séquence Eviter-Réduire-Compenser (ERC).

a- Mesures d’évitement

Les mesures d’évitement en termes d hydraulique douce se traduisent par le maintien de milieux existants tels que les haies, talus, prairies et fossés.
Ce travail d’évitement constitue une composante importante de I'étude, et les implantations des haies existantes avaient été communiquées par les bureaux d’étude aux géometres dés la genése de I'étude d'impact en vue d’en tenir compte dans le futur parcellaire.

Les haies et talus
Sur le secteur de Bertincourt :

L'ensemble des talus existants est maintenu, hormis, un talus a Ytres (point de travaux 332) sans intérét hydraulique et écologique compte tenu du contexte artificiel dans lequel il s’inscrit (cloisonné entre la zone urbaine, autoroute au nord
et le futur canal a I'Est).

FieEs
W Talus a Ytres, point de travaux 332

[

100% des haies existantes sont conservées.

Notons que 145 ml de rangée d’arbres (16 arbres) seront supprimés de part et d’autre de la route départementale au nord-est d’Ytres, mais sans conséquence hydraulique (point de travaux 207).

Par ailleurs, 2 trés courtes suppressions de buissons sont prévues pour améliorer le parcellaire (points de travaux n°350 a Hermies et 351 a Ruyaulcourt : linéaire de 24 et 30 metres) ; formations buissonnantes discontinues, peu fournies et situées sur terrain plat (absence de ruissellements),
leur arasement ne justifie pas de compensations directes.

Dans le projet final, est prévue la création de plus de 38,5 km de haies arbustives, dont environ 22 km de haies « hydrauliques » destinées a ralentir les ruissellements.

Sur le secteur de Moeuvres:
Sur les 33 266 metres de haies existantes et 10 551 metres d’alignements d’arbres, 62 ml de haies seront supprimés soit un taux de maintien des haies existantes de 99 %.

2 talus uniquement sont supprimés (TC n° E 291-292), soit un total de 154 ml.
La suppression de ces ouvrages (talus et haies) engendre la perte de 22 m3 de volume tampon. La perte n’est donc pas significative au regard des volumes mis en jeu.

Une haie avec arbres de haut jet et fossé sera de plus créée afin de de compenser cette suppression.
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Sur le secteur d’Hermies

Le maintien des talus et des haies est de mise hormis :
la suppression de 9 talus faible sur un linéaire de 2 245 ml, ces derniers n’offrant qu’un intérét hydraulique. Leur compensation est prévue via par I'implantation de haies hydrauliques barrant les écoulements en fond de vallée, avec des implantations de haies paralléles aux pentes,
I'aménagement d’un fossé. Ces aménagements compensatoires représentent un linéaire de 2 267 m.

Ils sont situés pour 2 d’entre eux en amont et en aval de Beaumetz-lés Cambrai : Le talus en amont s’était orienté dans le sens de la pente, ne proposant donc pas de frein hydraulique. Celui en aval était dans le fond de vallée, parallele a la pente, jouant donc un réle de frein hydraulique.
Ces suppressions sont faites pour optimiser au mieux le nouveau parcellaire et permettre de cultiver la parcelle sans obstacle. Cette suppression ne se fait pas sans compensation, avec des implantations de haies et un reprofilage de talus en aval de la Vallée Cochon : La compensation est
nettement favorable en amont de Beaumetz-les-Cambrai, avec I'implantation de haies, fossé de collecte et fossé de rétention. La compensation en aval se fait par I'implantation d’une haie hydraulique barrant I'écoulement en fond de vallée.
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Les 7 autres sont situés en aval de la Vallée Cochon : 5 des talus concernés (E5 aval, E6, E7bis, E8, E9 en grande partie) étaient orientés dans le sens de la pente, ne proposant donc pas de frein hydraulique. Les autres étaient paralléles a la pente, jouant donc un role de frein hydraulique. Ces
suppressions sont faites pour optimiser au mieux le nouveau parcellaire et permettre de cultiver la parcelle sans obstacle. Cette suppression ne se fait pas sans compensation, avec des implantations de haies paralléles aux pentes et barrant le fond de vallée, 'aménagement d’un fossé et un

reprofilage de talus en aval de la Vallée Cochon (voir carte ci-apres) : Il n’y a pas d’enjeu inondable spécifique en aval de ce secteur. La compensation est équilibrée avec I'implantation de haies, fossé de collecte qui vont faire obstacle aux ruissellements sur des versants qui n’étaient pas
équipés d’aménagements de ce type a I'état actuel.
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- la suppression de 5 haies sur un linéaire de 979 ml. Les 2 haies E53 sont situées sur un haut de versant, jouant peu de role en termes de frein hydraulique. La haie E51 est située le long d’'un chemin, ne jouant pas de réle hydraulique. La haie E43 est située au nord de Doignies mais
elle est dans le sens de la pente et ne joue pas de role de frein hydraulique. La haie E16 est située a I'ouest d’Hermies mais ne joue pas de réle de frein hydraulique non plus (dans le sens de la pente).

Un nombre et linéaire important de haies arbustives est prévu en création sur le Lot 3 : le facteur de compensation est quasiment un ratio de x20.
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Pour I'ensemble des AFAFE :
La haie joue un réle important dans la réduction du ruissellement et de I'érosion en faisant obstacle aux écoulements et en favorisant l'infiltration. Elle permettra de réduire la concentration des flux et ralentir I'eau, et donc diminuer le pic de débit de la crue.

Ajouter une haie, entre deux parcelles sur un sol limono-argileux réduit le risque de déséquilibre hydraulique menant vers I'érosion. En effet, sur ce type de sol, la «battance » (formation d'une cro(ite imperméable sous I'impact de la pluie) est un facteur important pour la genése du
ruissellement.
La haie joue deux réles cruciaux : elle segmente la longueur de pente (effet brise charge) et augmente la rugosité hydraulique. Son implantation entraine une diminution du débit de pointe notable. Lorsqu'une haie est présente, elle agit comme un obstacle rugueux aux écoulements.

Schéma de principe illustrant | intérét d une haie hydraulique:
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Le calcul (formule de Manning-Strickler) montre qu’en ajoutant une haie, la vitesse d'écoulement peut étre diminuée par 3 ou 4 et I'implantation d'une haie hydraulique transversale sur une pente de 2 % peut réduire le débit de sortie de 30 % a 70 % lors d'épisodes de pluie modérés
(période de retour 2-5 ans, source INRAE, modéle STREAM). Enfin, une haie de 5 métres de large avec un talus peut absorber jusqu'a 30 a 60 % du ruissellement provenant de I'amont immédiat grace a sa macroporosité racinaire.

Synthese des effets attendus de | implantation d une haie hydrauligue:

Phénomeéne Impact de la haie hydraulique Effet sur le débit de pointe
Rugosité hydraulique Augmentation de la résistance au flux -15/20 %
Temps de concentration Augmentation (réponse plus lente) -10/15%
Infiltration locale Augmentation de la zone de forte porosité -5/10%
Energie cinétique Diminution de la vitesse (flux moins concentré) Réduction du risque
TOTAL ESTIME Cumul des effets hydrauliques -40%a-60%

Les prairies
Sur le secteur de Bertincourt :
En ce qui concerne les prairies, le peu de prairies existant sur le périmétre d’étude est maintenu. 800 m? de prairies sont supprimés a Barastre pour y aménager un fossé, mais cette suppression sera compensée in situ.

Le taux de maintien des prairies est donc de 100%.

Sur le secteur de Moeuvres:
L’ensemble des prairies est préservé, le taux de maintien des prairies est donc de 100%.

Sur le secteur d’Hermies :

En ce qui concerne les prairies, le peu de prairies existant sur le périmetre d’étude est intégralement maintenu. Le taux de maintien des prairies est donc de 100%.

Les fascines
Sur le secteur de Moeuvres:
208 ml de fascine sont prévues

Sur le secteur d’Hermies :

Aucune fascine n’est supprimée ni prévue.

Les bandes enherbées
Les bandes enherbées constituent un obstacle aux ruissellements rapides : la végétation permet de ralentir les flux et de favoriser d’autant l'infiltration. Une bande enherbée peut réduire de moitié la vitesse d’écoulement d’un ruissellement, et supprimer I'effet de concentration favorisant
I'érosion.

Sur le secteur de Bertincourt :

Il "’y a pas de bande enherbée supprimée par le projet.
Dans le projet final, il y a 2159 ml de bandes enherbées prévues.

Sur le secteur de Moeuvres:

Il n’y a pas de bande enherbée supprimée par le projet.
Dans le projet final, il y a 1457 ml de bandes enherbées prévues.

Sur le secteur d’Hermies :

Il n’y a pas de bande enherbée supprimée par le projet. Dans le projet final, il y a 1009 ml de bandes enherbées prévues. Ces bandes enherbées créées sont en aval de Morchies, dans la Vallée Provin et en aval de Démicourt.

Pour 'ensemble des AFAFE :

Effets hydrauligues d une bande enherbée :
Dans un champ, le sol est lisse et I'eau accélere et gagne en énergie cinétique. Dans une bande enherbée, les tiges d'herbe créent une résistance élevée.
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Conséquence : La vitesse chute brutalement a la traversée de la bande enherbée et |'eau perd instantanément sa capacité a porter des sédiments : les sables et limons grossiers se déposent en premier a I'entrée de la bande (formation d'un petit talus). Les matiéres en suspension (MES) plus

fines sont piégées par le « peigne » que forment les tiges d’herbes resserrées.

Contrairement au sol cultivé qui peut se compacter (phénomeéne de battance), le sol sous une bande enherbée est structuré par des racines profondes et une activité biologique intense. La porosité y est importante : I'eau ralentie a donc le temps de s'infiltrer.

Synthése des effets attendus de | implantation d ‘une bande enherbée:

Mécanisme Action Physique Résultat sur I'Environnement
Rugosité Augmentation du coefficient de Manning Réduction des pics de crue a I'exutoire

hydraulique :

Décantation Chute de la capacité de transport Maintien de la terre fertile sur la parcelle.

Adsorption des nutriments (Azote,

Filtration racinaire Phosphore)

Limite I'eutrophisation des rivieres.

Réduction du volume total de

Infiltration Recharge des nappes phréatiques eelenent

Les fossés et noues végétalisées

Sur le secteur de Bertincourt :

Il n’y a pas de fossé supprimé dans le cadre du projet d’aménagement foncier.
Le taux de maintien des fossés peut donc étre considéré comme étant total.

Dans le projet final, sont aussi créés au total 9 887 ml de fossés (simples et de rétention) et 623 ml de noues végétalisées.

Sur le secteur_de Moeuvres:

II'n’y a pas de fossé supprimé dans le cadre du projet d’aménagement foncier.
Le taux de maintien des fossés peut donc étre considéré comme étant total.

Dans le projet final, sont aussi créés au total 6712 ml de fossés (simples et de rétention).

Sur le secteur d’Hermies :

I n’y a pas de noue végétalisée supprimée.

FONCTIONNEMENT ET BENEFICES D'UNE BANDE ENHERBEE DANS UNE VALLEE CULTIVEE
(Miustration Pédagogique)

AVEC BANDE ENHERBEE

2 fossés sont supprimés dans le cadre du projet d’aménagement foncier (278 ml).Ces deux fossés drainant les eaux du village de Lagnicourt-Marcel seront supprimés au profit d’un bassin de rétention a créer par la commune en amont du cimetiere. Une emprise parcellaire a été

réservée a cet effet dans le cadre de 'aménagement foncier.

b- Mesures de réduction

Les AFAFE, en participant au regroupement parcellaire, doivent également veiller a ne pas enclaver certaines parcelles en créant, supprimant ou modifiant le réseau de chemins et voiries.

En matiére d hydraulique, une mesure de réduction consiste en la gestion des eaux de ruissellement des chemins nouvellement créés en enrobé.

Ainsi, et conformément a I'arrété Inter préfectoral, les chemins créés en enrobé (type T1 ( a 'exception des sections de raccordement répondant a la réglementation de voirie départementale), 667 ml pour le projet de Bertincourt, aucun pour le projet de Moeuvres) seront

accompagnés d’une création de fossé permettant de gérer les eaux.
Par ailleurs, les chemins empierrés (T2) et les chemins enherbés (T3) ont été privilégiés dans le projet aux voiries en enrobé (T1).
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c- Mesures de compensation

Comme évoqué précédemment, le projet prévoit une augmentation de la taille des ilots agricoles de 152,5 % dans le périmétre d’AFAFE de Bertincourt, de 90% dans le périmétre d’AFAFE de Moeuvres et de 243 % dans le secteur d’Hermies (attention ilot moyen données MSA, non
PAC). Ceci peut supposer une augmentation de la taille des parcelles de culture homogéne, méme si un agriculteur peut vouloir redécouper ses ilots en plusieurs cultures.

Des principes ont donc été retenus dans la gestion compensatoire de | augmentation du risque des phénoménes de ruissellement et d’érosion : proposer des mesures d hydraulique douce dans les secteurs les plus sensibles, prioriser les propositions la ol les sens de culture se retrouveront
dans | axe des pentes et particulierement sur les parcelles longues, mettre en ceuvre des ouvrages d infiltration et rétention des eaux dans les secteurs les plus sensibles.

Par ailleurs, les géometres ont dés que possible, proposé un aménagement des ilots permettant un travail cultural perpendiculaire a la pente.

La compensation de cet agrandissement parcellaire est donc la mise en place d un programme hydraulique global dont les détails ont été présentés dans les travaux connexes.

Dans les projets finaux, sont prévus les ouvrages de collecte, stockage et infiltration d eau suivants :
Sur le secteur de Bertincourt : Sur le secteur de Moeuvres:

Création de fossé de rétention 9 485 mil

NATURE DES TC ENVIRONNEMENTAUX QUANTITE

Création de fossé simple 402 ml CREATION BANDE ENHERBEE 1457 ml

CREATION FOSSE 1556 ml

c_réatiun dE noue 623 ml CREATION FOSSE A REDENTS 3813 ml
CREATION HAIE 2 RANGS DENSE + FASCINE 208 ml

Bande enherbée 2 159 mi CREATION HAIE 2 RANGS DENSE + FOSSE 345 ml
CREATION HAIE 2 RANGS DENSE + FOSSE A REDENTS 998 ml

BASSIN DE RETENTION 2 unités

Création de bassin 21 213 m*

Sur le secteur d’Hermies :

AMENAGEMENTS

Création de bandes enherbées (5 U) 1009 ml
Création de noues enherbées (5 U) 1252 ml
Création de fossés simples (7 U) 3817 ml
Création de fossés a redents (19 U) 8690 ml
Création de bassins (6U) 20450 m2
Création de haies hydrauliques (33 U) 11 967 ml
Création de haies écologiques 6 199 ml
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Supprime Créé

Talus - 1447 mi

Talus boisé - 798 ml

Haies écologiques + 702 mil

Haies hydrauliques #1057 mi

Fossés de collecte + X54 mil

Reprofilages de talus existant + 254 mi

BILAN - 2245 ml +2 267 ml
Supprimé Créé

Talus - 643 mil

Haies écologiques + 720 mi

Habes hydrauliques +331 mi

Fossés de collecte + 456 mi

Reprofilages de talus existant + 76 mil

BiLAN - 543 mil + 1583 mi
Supprimé Créé

Haie - 979 mi (5 haies)

Haies écologiques + 6 170 ml { 18 haies)

Haies hydiaulbques + 11967 ml {36 haies)

BILAM - 979 mi (5 haies) « 18 260 mi 54 haies)

Un nombre et linéaire important de haies arbustives est prévu en création sur le Lot 3 : le facteur de compensation est quasiment un ratio de x20.

me - 278 mil (2 fossés)

 Noues végétalisées + 1252 mi (5 noues)
thltnﬂecﬂ_- + 3 817 mi (7 fossés)
Fnuhludtm + B 690 mi (21 fossés)

| BILAN - 278 mil (2 tossés) + 13 759 mil (33 ouvrages)

Le facteur de compensation ast donc quasiment un ratio de x50
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Nota - Un fossé de rétention, a redents, présente cing intéréts majeurs pour la gestion préventive et curative du ruissellement et de I'érosion :
- Le ralentissement de I'écoulement grace aux enrochements qui brisent I'énergie de I'eau.
- La réduction du débit de pointe par la création de zones de stockage temporaire (effet tampon).
- Le piégeage des sédiments favorisé par la végétation fixatrice et la stagnation temporaire de I'eau.
- La recharge de la nappe phréatique en augmentant le temps d'infiltration dans le sol.
- La stabilisation du lit du fossé pour prévenir la formation de ravines.

Schéma de principe illustrant |'intérét d un fossé a redents:

ILLUSTRATION D'UN FOSSE A REDENTS
POUR LE RALENTISSEMENT DES ECOULEMENTS
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Aménagements hydrauliques proposés pour

I'AFAFE lot 4 Bertincourt
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Aménagements hydrauliques crées sur le
perimetre du Lot 3 ;
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Mesures de compensation : note de calculs hydrauliques
Nous avons vu précédemment que les effets négatifs liés a 'augmentation de taille des ilots parcellaires pouvaient étre compensés par les effets positifs liés a I'implantation d’ouvrages d’hydrauliques douces de type haies hydrauliques, bandes enherbées, fossés, ...
Il est trop hasardeux de réaliser un calcul détaillé sur chaque secteur aménagé, car :
e  La bibliographie traite de généralités ;
e  Chaque secteur parcellaire dispose de ses caractéristiques topographiques et géométriques propres, mais aussi de son orientation, et surtout d’un type de culture qui ne peut pas étre connu a I'avance ;
e  Cen’est pas parce qu’une parcellaire est définie a X hectares de surface, qu’elle ne sera pas découpée en 2 (voire plus) flots de cultures différentes (c’est ce qui se passe déja actuellement pour plusieurs exploitants).

Nous avons donc fait des calculs hydrauliques globaux a I’échelle des bassins-versants du territoire analysé situés en amont de zones déclarées comme étant a enjeux d’'inondation par les élus locaux et/ou les exploitants agricoles, donc en amont des zones d’implantation prévues de
bassins d’infiltration/rétention.

Nous avons retenu une hypothése d’augmentation du coefficient de ruissellement de +10% entre I'état actuel et I'état projeté aprés aménagement foncier et aprés mise en ceuvre des dispositifs d’hydrauliques douces. La formule de calcul retenue est la méthode dite des « volumes »
appliquée au secteur pluviométrie de Cambrai (coefficients de Montana associés, fournis par Météo France).

Le « delta » de volume de ruissellement ainsi calculé (« Volume T=20ans aprés » — « Volume T=20ans avant ») sera assimilé a I'impact hydraulique restant a compenser dans les bassins de rétention.

Sur le secteur de Bertincourt :

Les données hydrauliques par bassin-versant équipé de bassin sont reprises ci-dessous :

Parcelle du bassin prévu Nom du bassin concerné Surface (ha) Vol_20ANS Etat initial (m3) Vol_20ANS Etat futur (m3) Vol_20ANS «DELTA» futur - ini (m3) Surface bassin (m?) Stockage effectif dans le bassin (m3) Stockage V20A DELTA ?
ZL 33 122 48,45 3453 4 265 812 2887 867 Ooul
ZH 24 123 543,6 79 782 98 530 18 749 1564 643 NON *
ZN 29 133 48,04 3799 4692 893 1564 864 NON *
ZH 13 142 20,74 1419 1752 333 1390 367 Ooul
ZM 24 149 298,72 31121 35509 4388 4500 4433 Ooul
ZS12 125 41,57 3021 3731 710 1550 760 oul
Z1 32 043 1328,45° 239 056 295 234 56 178 3997 4289 NON *
YA 23 113 77,39 6464 7983 1519 1926 1531 oul
Z0 21 092 134,8 9220 11387 2167 2665 2489 Ooul
ZH 41 090 130,87 10 365 12 801 2436 1523 2446 oul

ZE1 084 62,75 4970 6138 1168 1563 1263 Ooul
ZD3 143a 13,97 832 1028 196 902 261 oul
ZD 4 143b 21,1 1458 1801 343 1150 400 oul
ZD5 143c 30,19 2426 2996 570 1500 600 oul

°:« 43 »inclut le cumul des surfaces de « 43 » + « 125 » + « 123 »

* : La différence de volume calculé aprés/avant ne peut pas étre gérée au sein d’un bassin d’infiltration ou de rétention car le bassin-versant amont est beaucoup trop grand et génére des volumes de ruissellement trop importants par rapport aux surfaces disponibles pour 'aménagement
d’un bassin. C'est notamment le cas du bassin 123 qui draine 547 ha et du bassin 043 qui draine 1328 ha. Pour le bassin 133, la différence est faible et peut étre considérée comme appartenant a une marge d’incertitude de dimensionnement.

A noter que les calculs sont théoriques basés sur des hypothéses d’occupation en droit réel alors qu’en réalité on est en présence d’ilots PAC significativement beaucoup plus grands que les ilots de droit réels.

Les bassins 123 et 043 sont donc sous-dimensionnés pour gérer la crue vicennale, mais il y a d’autres ouvrages hydrauliques proposés en complément qui contribuent a la régulation hydraulique des écoulements de crues (maillage dense d’hydraulique douce, fossés, ...) — Voir cartographie
ci-contre.
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Il faut également rappeler que I'’AFAFE n’a pas vocation a gérer les risques d’inondations a I'échelle d’un bassin-versant qui nécessitent des aménagements qui dépassent largement son domaine de compétence mais dépendent plutdt de la GEMAPI (gestion des milieux aquatiques et la

prévention des inondations).

Comme indiqué précédemment, ces bassins-versants sont localisés en amont d’enjeux
hydrauliques liés a des ruissellements importants, de I'érosion voire des inondations
en aval. L'intérét de ces zones a été signalé par les élus locaux et les exploitants
agricoles, en plus d’étre corroboré par la simulation hydraulique.

Les zones grisées correspondent aux bassins-versants topographiques identifiés a
I’état actuel du diagnostic, mais comme indiqué a la cartographie en page suivante,
s'il n'y a pas de bassins proposés sur eux il y a de nombreux autres ouvrages
hydrauliques doux de types haies hydrauliques, fossés végétalisés, noues végétalisées,
bandes enherbées, et fossés a redents.

Le maillage « doux » précisé est dense et répond a la problématique de compensation
hydraulique des effets de 'aménagement de I'AFAFE.

Carte de localisation des bassins-
versants topographiques situés en
amont de bassins
d’infiltration/rétention proposés sur le
secteur de |’AFAFE Lot 4 :

Bassins versants situds en amont de bassins | %
d'infiliration / rétention proposds dans le lat 4

B o
[ tma
B o0
[ o

Barssing versants amont & des bassing de ritention : [T 122 [T7] 143a
[ a3
0 vas [ 1

N 1 [ 1o
B 1
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Sur le secteur de Moeuvres :
Des calculs hydrauliques par bassins versants du territoire analysé ont été réalisés. Le rappel des données hydrauliques par bassin versant est repris ci-dessous :

Dékit rejet| Dabit d'entrée Q10
Num du bassin|A en ha m{ﬂ:‘m’:' ha | heitt | 75 %F T';':ﬁ'_’:;'“

[m'fs) | et25%OF(m?s)
1 104, 16 2 07837 | 0.6I6E6TOSD 14 AF3115075
Fi 057, T F 1.33548 2AT52H11 103, 317567
3 1141 F 02282 L157162115 FoE1692559
3 152,34 2 01,3508 103405959 41597887
5 344,34 2 058868 19253591 3213571534
[ 23143 2 0.56285 1570535405 6 88391236
r 150,27 Fi 0365054 | 0.9330065037 SH.3998 1858
g 648,51 2 131764 | 2 ES1IE9Ie 93,5355336
9 Hid, 55 2 L4578 | 4593540952 92,598011%
10 133,719 2 0,30738 | 1. 2928604 21 35, 7TH0A8513
11 a04,42 2 0.5 20822184012 83, 573TITLS
12 192,13 2 0,38428 1, 723853809 &43,29383730
13 2435 2 0,487 1,127654506 64, 29580336

Bassins versants

Volume d'eau a gérer par bassin versant (Source : Paysage 360)

Comme évoqué précédemment, le projet prévoit une augmentation de la taille des flots agricoles de 90%.

Ceci peut supposer une augmentation de la taille des parcelles de culture homogene, méme si un agriculteur peut vouloir redécouper ses flots en plusieurs cultures.

Des principes ont donc été retenus dans I'accompagnement ERC de ce projet : proposer des mesures d’hydraulique douce dans les secteurs les plus sensibles, prioriser les propositions la ou les sens de culture se retrouverons dans I'axe des pentes et
particulierement sur les parcelles longues.

Par ailleurs, le géomeétre a dés que possible, concernant la modification des tailles et formes des parcelles, favorisé des travaux culturaux perpendiculaires a la pente.
La compensation de cet agrandissement parcellaire est donc la mise en place d’un programme hydraulique global dont les détails ont été présentés plus hauts dans les travaux connexes.
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Sur le secteur d’Hermies :

Le rappel des données hydrauliques par bassin-versant équipé de bassin et de fossés a redents est repris ci-dessous :

Nom fiu Surface VoI_Z.O.A.NS Vol_20ANS Vﬁ)ll)—EzL(.)rAA'.\.ls Su rfa.ce S;(fcheﬁ%‘e Stockage
bassin (ha) Etatinitial | Etat futur futur — ini basszm , dans V20A
concerné (m3) (m3) (m3) (m?) |1 o(umvr3a)ge DELTA?
E25bis 761,92 72 805 89915 17109 | 4651 5581 NON *
E28 343,2 71874 88 765 16890 | 2280 760 NON *
E90 10,8 467 577 110 571 428 oul
E29 2,29 50 62 12 | 1680 560 oul
E30 9,12 391 483 92 | 2545 848 oul
E52Quater 25,34 1467 1673 207 | 1012 860 oul
E56+E57 23,72 1425 1760 335 | 2660 887 oul
E88 63,27 4527 5590 1064 415 138 NON *
E32 10 444 549 104 | 2210 737 oul
E80bis 29,69 1834 2264 431 | 1054 791 [o]V]]
E80 127,89 9854 12 169 2316 | 8630 2877 (o]V]]
E60 57,22 3791 4682 891 | 5585 1862 oul
E4 31,46 1965 2427 462 | 2317 1738 oul
E2 32,28 2159 2 666 507 | 1870 623 [o]V]]
E64 8 327 403 77 | 2380 793 [o]V]]
E66bis 298,82 24044 29 695 5650 | 5699 5653 [o]V]]
E67+67bis | 677,41 76 461 94 430 17968 | 1525 508 NON *
E82 8,82 372 460 88 | 2870 957 [o]V]]

Comme indiqué précédemment, le secteur étudié présente la particularité se situer en aval hydrologique d’autres bassins-versants affluents du Riot s’étendant sur le lot 4. s sont repris dans le tableau ci-dessous et sur les cartographies des pages précédentes en couleurs grisées.

Plus long e
- Altitude Altitude chemin
. Superficie . . ) moyenne
Bassin versant : (ha) maximale minimale | d’écoulement d'écoulement
(mIGN69) | (m IGN69) hydraulique
(%)
(m)
Fossé d'Haplincourt 1044,17 131 111 4900 0,41
Vallée d'Haplincourt 689,01 133 104 5000 0,58
Ruyot Gricol 445,63 133 115 2900 0,62
Souterrain de
Ruyaulcourt 529,63 132 98 3500 0,97
Chemin de Metz-
en-Couture 485,17 129 93 3700 0,97
Des Vallées 1808,55 133 68 7500 0,87
Bertincourt Nord 102,85 128 105 1700 1,35

Ces bassins-versants du lot 4 voisin ont fait I'objet de propositions d’'aménagements hydrauliques et écologiques permettant de gérer I'incidence de I'aménagement foncier et de ne pas augmenter les risques de ruissellement et d’érosion en aval (voir cartographies suivantes). Il
s’agit de bassins de rétention, de haies, de bandes enherbées, de fossés de collecte et de fossés a redents pour le stockage, ...

Nous considérerons donc dans le cadre de cette étude propre au Lot 3 que les bassins-versants du Lot 4 situés en amont sont gérés.
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Synthése des mesures ERC pour les AFAFE de Bertincourt,de Moeuvres et d’Hermies

Le tableau ci-dessous résume les incidences sur I’eau, les mesures associées pour y palier et les effets résiduels aprés aménagements de ces mesures :

Incidences

Mesures associées

Effets résiduels du projet

Ruissellement /
inondations

Augmentation de la taille moyenne
des ilots de culture (+ 152,5 %) :
augmente le risque d’érosion et de
ruissellement par 'homogénéisation
de l'usage agricole des sols.

Renforcement du maillage bocager
(haies, noues, bandes enherbées).

Implantation d’ouvrages
hydrauliques de types fossés et
bassins d'infiltration / rétention qui
vont réduire le ruissellement et
augmenter la quantité d’eau infiltrée
sur le bassin versant.

Les effets résiduels en termes d’érosion
des sols sont nuls ; voire positifs avec la
mise en ceuvre des nombreux
aménagements proposés. Le volume
d’eau infiltré augmentera aussi avec
'aménagement de prés de 22000 m?
cumulé de bassin d'infiltration.

Erosion des sols

L’augmentation du ruissellement
précitée est associée a une
augmentation de I'érosion des sols,
car un écoulement plus rapide
favorise I'arrachement des particules
de terre.

Renforcement du maillage bocager
(haies, noues, bandes enherbées).

Implantation d’ouvrages
hydrauliques de types fossés et
bassins d'infiltration / rétention qui
vont réduire le ruissellement et
favoriser la décantation des
particules de sols transportées dans
I'eau.

NB : un accompagnement
complémentaire aupreés des agriculteurs
pourrait étre mis en place concernant leur
sensibilisation aux bonnes pratiques
culturales pour améliorer la teneur
organique des sols et améliorer leur
résistance a I'érosion et leur capacité
d'infiltration.

Qualité de I'eau

L’augmentation du ruissellement et
de I'érosion engendre I'apport de
matiéres en suspensions (MES) dans
le milieu aquatique superficiel en
aval. Ces MES sont chargés en
différents nutriments a I'origine de
I'eutrophisation et I'appauvrissement
en oxygene des cours d’eau.

Renforcement du maillage bocager
(haies, noues, bandes enherbées)
qui réduisent I'érosion.

Implantation d’ouvrages
hydrauliques de types fossés et
bassins d'infiltration / rétention qui
vont réduire le ruissellement et
favoriser la décantation des
particules de sols transportées dans
I'eau, ainsi que l'infiltration de I'eau
en amont du bassin versant.

L’ensemble des mesures mises en ceuvre
contribuera a réduire les apports d’eaux
chargées vers I'aval par la réduction du
ruissellement et de I'érosion.

NB : un accompagnement
complémentaire aupreés des agriculteurs
pourrait étre mis en place concernant leur
sensibilisation aux bonnes pratiques
culturales pour améliorer la teneur
organique des sols et améliorer leur
résistance a I'érosion et leur capacité
d'infiltration.

A ce stade des connaissances hydrauliques et des différentes méthodes de calculs existantes par les spécialistes, il n’est pas possible de quantifier ce qui est strictement dii a I'agrandissement parcellaire au regard du taux d’incertitudes de ce genre de calculs.
Les tableaux de calculs hydrauliques présentés par bassin-versant présentent I'impact estimé de ruissellement supplémentaire qui reste a gérer dans les bassins de rétentions proposés.

Il est utile de rappeler que les calculs hydrauliques ont été effectués en prenant en compte un état actuel basé sur une situation de droit qui ne refléte pas la réalité. Des échanges de culture ont eu lieu depuis de nombreuses années, ce qui a conduit a une surface moyenne des ilots
d’exploitation PAC supérieure a la surface moyenne des ilots d’exploitation de 2Ha 54a 44ca sur le périmétre de Bertincourt , de 3Ha 63a sur celui de Moeuvres et de 3,04ha sur celui d’hermies, basée sur les titres MSA. L’agrandissement parcellaire lié aux projets d’aménagement
foncier est par conséquent a relativiser.

Nous pouvons conclure qu ‘au vu de | ensemble des mesures, les effets hydrauliques des aménagements fonciers de Bertincourt, de Moeuvres et d’Hermies seront faibles, parfois méme positifs. Sur certains bassins-versants, les AFAFE permettront en effet d’‘améliorer la situation
hydraulique existante gréce au maillage d ‘ouvrages proposés, alors qu ‘actuellement le versant cultivé ne présente pas d ‘obstacles aux écoulements.
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G. INCIDENCES SUR L’HYDROGEOLOGIE, LA RESSOURCE EN EAU POTABLE

Rappels

Sur le secteur de Bertincourt :

Le secteur d’étude est situé sur la masse d’eau AG306 : Craie des vallées de la Scarpe et de la Sensée.
Sa nature lithologique de calcaire sédimentaire, assez tendre et relativement soluble a I'eau, confére a la craie les caractéristiques d’'un bon aquifére, a la fois poreux et perméable « en petit » (interstitiel) et « en grand » (fissuré).
Il existe plusieurs captages d’eau potable sur les communes du secteur d’étude :

Code BRGM Etat Localité Statut de protect_|01n et volume
autorise
00365X0003/P1 Abandonné Barastre -
En perspective . D.U.P.
00366X0017/P1 Bert t
/ d’abandon ertincour 240 m3/j & 87 600 m3/an
00367X006/P1 Actif Metz-en-Couture D.U.P.
210 m3/j & 55 000 m3/an
En perspective . . D.U.P.
00366X0026/P1 N lle-B I
/ d’abandon euvilie-Bourjonva 140 m3/j & 50 000 m3/an
00365X0029/P1 Abandonné Rocquigny -
003670019/P1 Actif Trescault D.U-P.
82 m3/j & 19 000 m3/an

Aucun des captages d eau potable des communes du secteur d’étude ne fait partie des captages prioritaires et des zones a enjeu eau potable pour le SDAGE Artois Picardie.

Sur le secteur de Moeuvres :

La nappe de la craie correspond au bassin versant souterrain associé au bassin versant de la Sensée. Sur le territoire de ce bassin hydrogéologique, se distinguent deux territoires du SAGE, a savoir celui de la Sensée et de la Scarpe aval.
Les entrées d’eau correspondent principalement aux infiltrations des pluies efficaces, qui peuvent étre de deux natures :

- Infiltration différée et/ou limitée vers la nappe de la craie sur les zones sous couverture tertiaire :
- Infiltration « directe » sur le reste du bassin versant hydrogéologique.

Les écoulements de surface du bassin versant hydrographique de la Sensée sont étroitement liés aux écoulements souterrains de la nappe de la craie. La premiére manifestation de ce lien est la présence de sources de la craie a I'amont de la Sensée, du Cojeul
et de I’Agache.

Le bassin versant hydrogéologique couvre un territoire d’environ 1 100 km?, d’axe Sud-Ouest/Nord-Est, s’étendant de Bapaume a Orchies. La nappe de la craie s’écoule selon un axe général Sud-Ouest/Nord-Est. La géologie de ce territoire est marquée par la
présence de failles. Ces failles jouent un rdle dans la piézométrie de la nappe et peuvent étre le siege d’échanges verticaux et/ou latéraux.

La nappe de la craie présente un régime libre a I'amont et un régime captif a I'aval, sous la couverture tertiaire. Au droit de la vallée de la Sensée, la nappe de la craie présente une succession de zones captives et libres dont la localisation est difficile et
conditionnée par la présence d’alluvions imperméables.

La Sensée et le réseau de marais disséminés dans la vallée sont directement liés a la nappe portée par les alluvions de la Sensée. La nappe alluviale présente des relations complexes avec la nappe de la craie.

La vallée de la Sensée est une zone de dénitrification qui présente un intérét majeur pour I'alimentation en eau potable. Un phénomene conditionné par la captivité de la nappe de la craie.

Sur le bassin hydrographique de la Sensée, la nappe de la craie a subi une augmentation des prélevements de 31% entre 2000 et 2010.

Sur la zone d’étude, I’Aire d’Alimentation de Captage de Moeuvres concerne une superficie totale de 4 868 ha sur 15 communes dont plusieurs concernées par I’AFAFE CSNE : Boursies, Inchy-en-Artois, et Moeuvres

La carte suivante recense les différents captages a usage d’alimentation en eau potable, au sein du secteur d’études.
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Captages a usage d'alimentation eau potable (source : étude préalable, le périmétre en noir correspond au périmétre de la présente étude hors zones exclues)

Sur le secteur d’Hermies :

Le secteur d’étude est situé sur la masse d’eau AG306 : Craie des vallées de la Scarpe et de la Sensée.
Sa nature lithologique de calcaire sédimentaire, assez tendre et relativement soluble a I’eau, confére a la craie les caractéristiques d’un bon aquifére, a la fois poreux et perméable « en petit » (interstitiel) et « en grand » (fissuré).
Il existe plusieurs captages d’sur les communes du secteur d’étude

Code BRGM Etat Localité Statut de protection et volume autorisé
00365X0013/P1 Actif Beugny D.U.P. - 200 m3/j -73 000 m3/an
00367X0026/P1 Actif Havrincourt D.U.P. - 150 000 m3/an
00367X0084/F2 En d?:;:ﬁzztr"‘"e Havrincourt D.U.P.
00366X0003/P1 Actif Hermies D.U.P.-270 m3/j - 80 000 m3/an
00361X0026/P1 En df’:g:szzt:’e Laﬁ;’;ﬁi’;”’ D.U.P. - 90 m3/j - 32 850 m3/an
00365X0220/F1 Actif Lebucquiére D.U.P. - 2400 m3/j - 550 000 m3/an
00361X0034/P1 Actif Morchies D.U.P.-50 m3/j - 14 500 m3/an
00366X0102/F1 Actif Vélu D.U.P. - 300 m3/j - 80 600 m3/an
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Sur le secteur de Moeuvres :

La zone d’études comprend des captages et des périmétres de protection associés sur 5 communes intégrées au lot n°2 :

Graincourt les Havrincourt
Inchy en Artois

Moeuvres

Pronville

Quéant

VVVVY

D’apres les éléments du SAGE de la Sensée, le captage de Moeuvres est abandonné et ceux de Graincourt et Quéant
sont protégés par arrété DUP.

La nappe de la craie (nappe libre) est particulierement vulnérable aux pollutions d’origine agricole. Les préconisations

de travaux connexes a venir dans les phases ultérieures seront a développer en particulier sur I’Aire d’Alimentation
de Captage.
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Sur le secteur d’Hermies :

La vulnérabilité des nappes est liée a la nature des terrains qui les recouvrent et a la plus ou moins grande rapidité de relation hydrogéologique entre les zones d’infiltration de la pollution et I'alimentation des nappes. Sur le territoire d’étude, les 4 degrés de sensibilité sont
présents. On remarque néanmoins que la vulnérabilité moyenne est prédominante sur le secteur.

S’ils sont en grande partie inclus dans une zone a enjeu eau potable, les captages d’eau potable des communes du secteur d’étude ne sont pas classés comme captages prioritaires dans le SDAGE Artois Picardie
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Incidences du projet sur la ressource en eau souterraine

Contrairement a une idée regue, I'aménagement foncier n'est pas responsable d'une éventuelle intensification de I'irrigation, mais intervient pour maintenir la viabilité des exploitations dont les réseaux peuvent étre impactés par le tracé du canal. Les captages agricoles existants ont été intégrés
dans la réflexion de I'élaboration du nouveau projet parcellaire de maniére a ne pas créer de nouveaux points de forage. Les demandes de création qui ont pu étre recues au niveau des services de I'Etat relévent de stratégies individuelles et/ou d’effets d’aubaine d’exploitants agricoles désirant se
fixer sur des secteurs géographiques précis. Elles ne relévent donc pas directement de I’AFAFE, puisque ce type de création de nature a modifier I'état des lieux est soumis a I'autorisation du Président du Département aprés avis de la commission d’aménagement foncier (aucun projet soumis), mais
bien de la responsabilité des services instructeur de I'Etat qui autorise ou non les projets qui lui sont soumis.

Les AFAFE ne sont pas responsables d’une éventuelle augmentation des forages agricoles et in fine des volumes agricoles prélevés dans la nappe.

Concernant les éventuels effets induits liés a une augmentation des cultures intensives, les AFAFE interviennent uniquement dans la redistribution des parcelles sans pour autant modifier I'occupation des sols qui demeure en grande majorité de la culture industrielle (pommes de terre, betteraves,
endives, ...). Ainsi, les AFAFE n'imposent et ne peuvent imposer aucun changement de systéme de culture ; ils fournissent simplement un cadre foncier cohérent permettant aux exploitations agricoles de rester économiquement viables malgré les emprises trés importantes du canal.
L’AFAFE ne peut étre tenu responsable d’une éventuelle intensification des pratiques agricoles et de leurs conséquences notamment en termes de pollution des nappes.

De maniére générale, la ressource en eau est a protéger, notamment dans un secteur ou la vulnérabilité de la nappe de la craie est forte.
Il convient de respecter le Code des Bonnes Pratiques Agricoles en termes de réduction et de bonne gestion des apports azotés (voir Arrété du 22 novembre 1993).
L ensemble des dispositifs d hydrauliqgue aménagés dans le cadre des projets contribuera fortement a favoriser linfiltration des eaux de pluies.

Pour rappel, les projets de travaux connexex prévoient :

Sur le secteur de Bertincourt :

e Lacréation de plus de 38,5 km de haies arbustives est prévue, dont environ 22 km de haies « hydrauliques » destinées a ralentir les ruissellements.

e  Lesouvrages de collecte, stockage et infiltration d’eau suivants :
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Criation de fossé de rétention 5485 mil

Création de fossé simple 402 ml
Création de noue 623 ml
Bande enherbée 2159 ml
Création de bassin 21213 m2

Au total, 28 700 m? de surface d ouvrages d infiltration/rétention sont prévus, pour un volume cumulé géré de 21 200 m3.

Les bassins d’infiltration/rétention proposés sont dimensionnés pour compenser I'impact du projet sur la pluie de période retour 20 ans (« delta » entre le projet et I'état actuel). Ils sont également associés a des ouvrages d’hydraulique douce.
Le volume stocké dans les bassins permettra de gérer sans déborder une pluie de période retour 1 a 2 mois sur le bassin-versant amont, soit 85 a 90 % des volumes de pluies annuels, soit encore 550 a 590 mm / an.

Linfiltration efficace est donc favorisée dans son ensemble, a I'échelle des 2200 ha de versants situés en amont de ces bassins.

Ailleurs sur le territoire de I’AFAFE, I'hydraulique douce mise en ceuvre permettra de maintenir un niveau d’infiltration des eaux a minima comme a I’état actuel.

La superposition des travaux hydrauliques (douce et bassins) avec les périmétres de protection de captages AEP montre I'absence d’enjeux vis-a-vis de la préservation de la ressource locale en eau potable.
e lIn'ya pas de bassin d'infiltration / rétention inclus dans un périmétre de protection de captage ;

e  Seuls des ouvrages hydrauliques doux sont inclus dans des périmétres éloignés ou rapprochés : des haies hydrauliques, des fossés de collecte et des fossés a redents.

Sur le secteur de Moeuvres :

e Le projet prévoit la création de 33,5 km de haies (dont 31 445 m de haies doubles). Ces haies ne sont pas que paysageres ; elles servent de corridors relais connectant par exemple les boisements compensateurs du canal aux réservoirs de biodiversité. Elles agissent également comme
des "pieges a nitrates" contribuant a I'amélioration de la qualité des masses d'eau.

e  Lesouvrages de collecte, stockage et infiltration d’eau suivants :

NATURE DES TC ENVIRONNEMENTAUX QUANTITE
CREATION BANDE ENHERBEE 1457 ml
CREATION FOSSE 1556 ml
CREATION FOSSE A REDENTS 3813 ml
CREATION HAIE 2114 ml
CREATION HAIE 2 RANGS 1601 ml
CREATION HAIE 2 RANGS DENSE 28293 ml
CREATION HAIE 2 RANGS DENSE + FASCINE 208 ml
CREATION HAIE 2 RANGS DENSE + FOSSE 345 ml
CREATION HAIE 2 RANGS DENSE + FOSSE A REDENTS 998 ml
RENFORCEMENT HAIE 1054 ml
RENFORCEMENT TALUS 36 ml
BASSIN DE RETENTION 2 unités

Sur le secteur d’Hermies :

Les captages agricoles existants ont été intégrés dans la réflexion de I'élaboration du nouveau projet parcellaire de maniére a ne pas créer de nouveaux points de forage. Les demandes de création qui ont pu &tre recues au niveau des services de I'Etat relévent de stratégies
individuelles et/ou d’effets d’aubaine d’exploitants agricoles désirant se fixer sur des secteurs géographiques précis. Elles ne relévent donc pas directement de I’AFAFE, puisque ce type de création de nature a modifier I'état des lieux est soumis a I'autorisation du Président du
Département aprés avis de la commission d’aménagement foncier (aucun projet soumis), mais bien de la responsabilité des services instructeurs de I'Etat qui autorise ou non les projets qui lui sont soumis.

L’AFAFE n’est pas responsable d’une éventuelle augmentation du nombre des forages agricoles et in fine des volumes agricoles prélevés dans la nappe.

Concernant les éventuels effets induits liés a une augmentation des cultures intensives, I'AFAFE intervient uniquement dans la redistribution des parcelles sans pour autant modifier I'occupation des sols qui demeure en grande majorité de la culture industrielle (pommes de terre,
betteraves, endives, ...). Ainsi, I’AFAFE n’impose et ne peut imposer aucun changement de systéme de culture ; il fournit simplement un cadre foncier cohérent permettant aux exploitations agricoles de rester économiquement viables malgré les emprises trés importantes du canal.

L’AFAFE ne peut étre tenu responsable d’une éventuelle intensification des pratiques agricoles et de leurs conséquences notamment en termes de pollution des nappes.

De maniéere générale, la ressource en eau est a protéger, notamment dans un secteur ou la vulnérabilité de la nappe de la craie est forte. Il convient de respecter le Code des Bonnes Pratiques Agricoles en termes de réduction et de bonne gestion des apports azotés (voir Arrété du
22 novembre 1993).

L’ensemble des dispositifs d’hydraulique aménagés dans le cadre du projet contribuera fortement a favoriser 'infiltration des eaux de pluies :

. 18,26 km de haies arbustives, 3,82 km de fossés de collecte, 0,78 km de bandes enherbées et 1,25 km de noues végétalisées.
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. 8690 ml de fossés a redents permettant de stocker prés de 15 400 m3;

. 15304 m? de surface de bassins permettant de stocker de plus de 15 000 m3.

Les bassins d’infiltration/rétention proposés sont dimensionnés pour compenser I'impact du projet sur la pluie de période retour 20 ans (« delta » entre le projet et I’état actuel). Ils sont également associés a des ouvrages d’hydraulique douce.

Le volume stocké dans les bassins permet également de pouvoir gérer sans déborder une pluie de période retour 1 a 2 mois sur le bassin-versant amont, soit 85 a 90 % des volumes de pluies annuels, soit encore 550 a 590 mm / an.

L'infiltration efficace est donc favorisée dans son ensemble, a I’échelle des 3 056 ha de versants situés en amont de ces ouvrages. L’ensemble des dispositifs d’hydraulique aménagés dans le cadre du projet contribuera ainsi fortement a favoriser l'infiltration des eaux de pluies.
Ailleurs sur le territoire de I'AFAFE, I'hydraulique douce mise en ceuvre permettra de maintenir un niveau d’infiltration des eaux a minima comme a I’état actuel.

La superposition des travaux hydrauliques (douce et bassins) avec les périmétres de protection de captages AEP montre "absence d’enjeux vis-a-vis de la préservation de la ressource locale en eau potable.

Il'y a 4 ouvrages de rétention (2 bassins et 2 fossés a redents) inclus dans un périmétre de protection de captage : bassin E25bis a Lagnicourt-Marcel (bassin de 5500 m3 dans le PPE du captage en cours d'abandon), bassin E90 (bassin de petite taille, moins de 500 m3) a Morchies
en extrémité amont du PPR du captage, fossé a redents E64 (800 m3) a Lebucquiére, dans le PPE du captage, fossé a redents E77 (400 m3) a Hermies dans le PPE du captage.

Hormis le bassin E25bis de grande taille, les autres sont petits et de faible incidence vis-a-vis de la ressource locale en eau souterraine.
Le bassin E25bis est plus grand et infiltrera donc plus massivement les eaux de ruissellement au sein d'un périmétre de protection éloigné, mais le captage est en perspective d'abandon.
L'impact quantitatif de ces ouvrages sur la ressource sera positif, surtout a I'ere de I'accélération du changement climatique qui augmente la fréquence et la durée des sécheresses (davantage d'infiltration des eaux pluviales de ruissellement).

L'impact qualitatif pourra étre limité en aménageant une zone de décantation (sectorisation) a I'intérieur du bassin E25bis, dans sa partie amont, pour piéger les matiéres en suspension. Cette zone de décantation pourra mesurer de I'ordre du 1/3 de la surface totale. Cela
favorisera en outre I'entretien en limitant les surfaces a curer périodiquement.

Par ailleurs, les parcelles propriétés du SIESA (Syndicat Intercommunal des Eaux du Sud Artois) d’une surface d’environ 8ha seront déplacées dans le périmetre du captage rapproché de Lebucquiére en vue d’assurer sa protection conformément aux obligations en vigueur. Ces
parcelles sont en cours de reprise de bail et seront plantées a terme
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H.

INCIDENCES SUR LES ZONES HUMIDES

Sur le secteur de Bertincourt :

Trés peu de zones humides sont présentes sur le secteur d’étude d’aprés la cartographie des zones a dominante humide de I’Agence de I'Eau Artois-Picardie. Celles-ci se trouvent a proximité du Canal du Nord, sur la commune de Ruyaulcourt.
Le projet d aménagement foncier n aura pas d impact sur cette zone humide qui est située trés en aval des zones concernées par les travaux, ni sur les autres zones humides compte tenu qu’elles ont été exclues du périmétre.

Par ailleurs, I'impact résiduel sur la capacité d’infiltration des eaux de pluies sur les bassins-versants aménagés est favorable (les ouvrages de ralentissement des écoulements : haies, bandes enherbées, noues) et les ouvrages hydrauliques (fossés et bassins), permettront de favoriser
I'infiltration des eaux plus qu’a I'état actuel.

Sur le secteur de Moeuvres :

Définies par les agences de I'eau, les zones a dominante humide sont les zones ou il y a une forte probabilité de présence de zones humides a I'échelle du bassin, les critéres étant basés généralement sur les caractéristiques pédologiques et géologiques
(facies), la topographie, le drainage et la surface d'érosion. Elles sont souvent identifiées a partir, entre autres, de photo-interprétation d'orthophotographies et d'images satellites. Il s'agit donc de zones humides potentielles, elles ne sont ni restrictives, ni
des zones humides avérées.

Sur le secteur d’étude, plusieurs zones a dominante humide existent ouvrant une surface d’environ 44 ha (essentiellement de prairies qui ont été exclues

Ainsi, aucune zone humide reconnue impactée par I’AFAFE.

Sur le secteur d’Hermies :

Une zone a dominantes humides est présente sur le secteur d’étude d’aprés la cartographie des zones a dominante humide de I’Agence de I'Eau Artois-Picardie. Celle-ci se trouve a proximité du canal du Nord, dans I'emprise du CSNE, sur la commune d’Havrincourt.

De maniére générale, 'impact résiduel sur la capacité d’infiltration des eaux de pluies sur les bassins-versants aménagés est favorable : les ouvrages de ralentissement des écoulements (haies, bandes enherbées, noues) et les ouvrages hydrauliques (fossés et bassins), permettront de
favoriser I'infiltration des eaux plus qu’a I'état actuel.

Le projet d’aménagement foncier n’aura pas d’impact négatif sur cette zone a dominante humide.

Par ailleurs, un fossé a redents (E60) est prévu d’étre aménagé en amont de cette zone. Il permettra le tamponnement des eaux de ruissellement du bassin-versant de 57 ha situé a son amont, et donc :
. de mieux gérer les apports hydrauliques en période de crue (régulation des débits) ;
. de favoriser l'infiltration des eaux pluviales dans le secteur de recharge amont de la zone humide ;

. de réduire les intrants de pollution agricole vers la zone humide en favorisant la décantation dans le fossé a redent plutét que directement dans cette zone.
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INCIDENCE SUR L’AMENAGEMENT DU TERRITOIRE, ACTIVITE AGRICOLE, PATRIMOINE

Rappel des points essentiels de I’analyse actualisée de I’état initial et prescriptions préfectorales

L’économie agricole dans son contexte
Sur le secteur de Bertincourt :

Le diagnostic socio-démographique du Sud Artois permet de replacer I'économie agricole dans son contexte socio-économique général (données INSEE 2022) :

e Sien 2022, le groupe socioprofessionnel des « agriculteurs exploitants » ne représente plus que 2,30% des ménages du Sud Artois, il occupe néanmoins 4,50% du total des emplois en 2022 (390 actifs sur 8597)

Mais en termes de nombre d’établissements économiques, cette activité occupe une part nettement plus importante en Sud Artois : I'agriculture représente 21,40% des établissements (178 sur 833 répertoriés en 2023), la grande majorité employant 9 salariés et moins (source :
INSEE - données fin 2023) : tableau ci-contre a droite.

Un diagnostic agricole réalisé dans le cadre de I'élaboration du PLUi Sud Artois montre que le nombre d’exploitations a fortement régressé durant les derniéres décennies. De plus, les communes du périmeétre de I'opération présentent parmi celles ou les taux de régression les plus
importants du Sud Artois : -45,5% a Morchies et a Bus, -44,4% a Rocquigny, -41,7% a Trescault par exemple. En conséquence, I’évolution du nombre d’emplois agricoles est également en baisse marquée.

Le rapport de présentation du PLUi Sud Artois précise que, étroitement liée au milieu rural et a I'agriculture, I'activité touristique constitue un potentiel méritant d’étre développé a partir des hébergements déja présents sur place (dont les possibilités d’accueil a la ferme ou en milieu
rural) et de la préservation du patrimoine bati, historique et paysager existant, ce dernier constituant le support a la pratique de la randonnée sous toutes ses formes.

Sur le secteur de Moeuvres :

D’aprés les données AGRESTE qui concernent le territoire de la Communauté de Communes Osartis Marquion regroupant la majorité du périmetre d’AFAFE, le secteur d’étude a vu son nombre d’exploitation agricole diminuer entre 2010 et 2020, a I'image

des territoires supra-intercommunaux que sont le Département du Pas-de-Calais et la Région des Hauts-de-France. En effet, alors que la Surface Agricole Utile (SAU) moyenne augmente de 20,4%, le nombre total d’exploitation connait une diminution de
16,8%. Cette diminution des exploitations se fait au profit des grandes exploitations qui voient leur nombre augmenter.

D’aprés les données de I’AGRESTE en 2020, les communes de Quéant, Moeuvres, Pronville-en-Artois et Boursies regroupent principalement de la polyculture et ou du polyélevage ; les autres communes cultivent des grandes cultures dont les céréales et
I’ail avec la présence d’une IGP sur une partie du périmetre d’AFAFE (IGP Ail fumé d’Arleux). De plus, entre 2010 et 2020, on note une diminution de I’activité d’élevage.

Sur le secteur d’Hermies :

Les données ont été actualisées a partir des données les plus récentes disponibles a I'échelle du Sud Artois, dont reléve I'essentiel du périmetre d’'aménagement foncier (données 2022).

En Sud Artois, la population connait une légére décroissance depuis 2011, essentiellement due a un vieillissement de la population. Cette évolution fait suite a une progression continue de la population entre 1982 et 2016.

En 2022, le groupe socioprofessionnel des « agriculteurs exploitants » ne représente plus que 2,30% des ménages. Mais I'agriculture représente 4,50% du total des emplois en 2022 (390 actifs sur 8597).

En termes de nombre d’établissements économiques, les filieres agricoles occupent une part nettement plus importante en Sud Artois : elles représentent 21,40% des établissements (178 sur 833), la grande majorité employant 9 salariés et moins.

Un diagnostic agricole plus précis a été réalisé a I'échelle du territoire du Sud Artois ; il indique notamment que le nombre d’exploitations a fortement régressé durant les derniéres décennies. De plus, les communes du périmetre d’AFAFE présentent parmi celles ou les taux de régression les plus
importants du Sud Artois : -45,5% a Morchies et a Bus, -44,4% a Rocquigny, -41,7% a Trescault par exemple. En conséquence, |'évolution du nombre d’emplois agricoles est également en baisse marquée.

Dans le périmetre d’AFAFE lui-méme, I'activité agricole est, par définition, prédominante (les parcelles non agricoles en ont été exclues) : on compte ainsi 188 exploitants agricoles répartis sur les 5 844 ha (1 070 comptes de propriété). lls mettent en valeur 1 923 flots d’exploitation, soit 10,23 flots
par exploitant et 3,04 ha par flot de culture.

En synthese, les grands enjeux agricoles sont les suivants :
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Le patrimoine local et la pratique de la randonnée

Sur le secteur de Bertincourt :

Un édifice dispose d’une protection au titre de I'Inventaire des Monuments historiques : I'église de Rocquigny, classée. Elle bénéficie d’un rayon de protection de 500 métres.
Aucun site classé ou inscrit, aucune Zone de Protection du Patrimoine Architectural et Urbain (ZPPAU) ne sont présents dans le périmeétre d’étude.

Au-dela de ce monument protégé, on note la présence d’un patrimoine vari¢, qui contribue a I'identité du territoire : témoins des savoir-faire du territoire, des croyances (oratoires, chapelles, calvaires), ou encore des derniers conflits (cimetiéres militaires, stéles). Un certain nombre de
ces édifices sont répertoriés dans le Plan local d’urbanisme intercommunal du Sud Artois qui défini des prescriptions en vue de leur préservation (les autres documents d’urbanisme en vigueur sur le territoire ne fixent pas de regles de protection).
L'arrété prefectoral interdépartemental des 11 et 25 janvier 2019 ne prévoit pas de prescription particuliére a ce sujet.

Plusieurs circuits balisés intercommunaux sont présents dans le périmetre d’AFAFE :
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e Un sentier de grande randonnée (GR) traverse les territoires de Barastre, Rocquigny et Sailly-Saillisel : le GR145 « Via Francigena » (ancienne voie de pélerinage) (inscrit au PDIPR).

e Une petite boucle de randonnée locale est identifiée autour de Bertincourt (territoire de Bertincourt, Bus, Ytres, Ruyaulcourt et Vélu). Cet itinéraire est inscrit au Plan départemental des itinéraires de promenade et de randonnée (PDIPR).
e Une boucle cyclotouristique au sud du périmétre d’AFAFE : la boucle « les Sillons ». Cet itinéraire n’emprunte que des voies goudronnées, il forme une boucle de 42 km autour d’Hermies.

e Parailleurs, de nombreux chemins bénéficient d’une protection dans PLUI Sud Artois au titre de I'article L.151-19 du code de 'urbanisme : ils figurent sur les plans de zonage en tant que « chemins a préserver ».

Sur le secteur de Moeuvres :

Parmi les monuments historiques inscrits ou classés concernés par le futur CSNE, aucun n’est présent au droit du périmetre d’AFAFE.
Le projet ne vient pas impacter les activités de randonnée ni de loisirs en général (péche, chasse,...).

Concernant les randonnées, les itinéraires inscrits au PDIPR sont préservés.

Sur le secteur d’Hermies :

Le patrimoine local
Aucun site classé ou inscrit, aucune Zone de Protection du Patrimoine Architectural et Urbain (ZPPAU) ne sont présents dans le périmetre d’aménagement. Aucun édifice ne dispose d’une protection au titre de I'Inventaire des Monuments historiques.

Mais on note la présence d’un patrimoine local varié, témoin des productions et des savoir-faire du territoire ou lié aux croyances (oratoires, chapelles, calvaires, emprise boisée d’une ancienne voie ferrée), ou encore témoignant des derniers conflits mondiaux (cimetiéres militaires, steles). Ils
sont autant de témoins du passé et ils contribuent a I'identité du territoire.

Enfin, le Plan local d’urbanisme intercommunal du Sud Artois prévoit un certain nombre de prescriptions destinées a la préservation des éléments intéressant du patrimoine bati et paysager pour des motifs ordre culturel, historique, architectural ou écologique.

Méme si la plupart de ces éléments patrimoniaux ont été exclus du périmétre d’AFAFE, comme les édifices situés dans les villages, quelques édifices isolés sont présents dans les limites du périmetre, tous en bordure de routes ou chemins : voir ci-avant lilllustr. 21 localisant les éléments du
patrimoine paysager, bati et historique a préserver. La plupart sont inscrits au PLUi Sud Artois parmi les éléments du « patrimoine bati, paysager ou éléments de paysages a protéger pour des motifs ordre culturel, historique, architectural » (article L.151-23 du Code de I'urbanisme). Les autres
documents d’urbanisme en vigueur ne protegent aucun autre édifice a I'intérieur des limites du périmetre d’AFAFE.

Dans le strict périmétre d’AFAFE, il s’agit de 2 croix a des carrefours (Morchies), 4 oratoires (Beugny, Beaumetz-lés-Cambrai, Hermies, Havrincourt) et 1 ex-voto a Hermies. Ces éléments patrimoniaux sont tous situés dans une parcelle réattribuée au propriétaire actuel (Commune ou privé). 3
cimetieres militaires ont été inclus dans le périmétre a la demande du Ministére des armées afin de revoir leur forme parcellaire (Beaumetz-les-Cambrai, Havrincourt et Lagnicourt-Marcel). Leur emprise et leur physionomie actuelles resteront inchangées : il s’agit d’améliorer leurs abords.

Un autre secteur inclus dans le périmétre d’aménagement foncier contient des éléments du patrimoine paysager protégés au PLUi Sud Artois : ce sont des arbres d’alignement qui bordent la RD5 entre le canal du Nord et Havrincourt ; tous situés dans I'emprise du CSNE, leur arasement
sera compensé - hors AFAFE - dans I'emprise du CSNE dans le cadre des mesures environnementales retenues par la SCSNE.
Randonnée
Trés peu de circuits balisés intercommunaux protégés au titre du Plan départemental des Itinéraires de promenade et de randonnée (PDIPR) sont présents dans le périmetre d’AFAFE :
. Une petite boucle de randonnée locale autour de Bertincourt, qui ne concerne que le sud de la commune de Vélu. Cet itinéraire est inscrit au Plan départemental des itinéraires de promenade et de randonnée (PDIPR).
. Une boucle cyclotouristique au sud du périmetre d’AFAFE : la boucle « les Sillons ». Cet itinéraire forme une boucle de 42 km autour d’"Hermies, en empruntant notamment la RD5 qui sera rétablie lors de son franchissement du futur CSNE.
Un nombre plus important de chemins bénéficient d’une protection dans PLUI Sud Artois au titre de I'article L.151-19 du code de I"'urbanisme : ils figurent sur les plans de zonage en tant que « chemins a préserver ».

Le programme de travaux connexe prévoit la suppression d’un linéaire significatif de chemins agricoles devenus inutiles avec la nouvelle organisation du parcellaire. Ceci concerne environ 24 km de chemins existants (certains d’entre eux n’existent plus sur le terrain, ayant déja été
cultivés).

La boucle cyclotouristique « les Sillons » n’'emprunte que des routes goudronnées départementales ou communales. Aucune de ces voiries n’étant modifiée par le projet d’AFAFE, son tracé reste donc inchangé, sans nécessiter de mesure correctrice particuliere, au-dela du
rétablissement de la RD5 au-dessus du CSNE tel qu’il est prévu.

Pour ce qui concerne la pratique de la randonnée pédestre, VTT et/ou équestre sur les chemins agricoles :

. Un seul itinéraire pédestre est inscrit au PDIPR sur la bordure sud du périmetre d’AFAFE, sur les communes de Vélu et Bertincourt. Le tracé et les caractéristiques des chemins concernés ne seront pas modifiés par le projet de travaux connexes : sa continuité et son attrait
pourront étre maintenus.

. Les chemins protégés dans le PLUi Sud Artois (article L.151-38 du Code de I'urbanisme) seront maintenus, a I'exception de quelques petites sections pouvant aisément étre rétablies a proximité via les chemins maintenus a proximité ou via les chemins a créer.
Les modifications de tracé des sentiers de promenade intercommunaux devront étre prises en compte par la Communauté de communes Sud Artois (les autres intercommunalités ne sont pas concernées a ce titre par le projet).

. Aucun de ces chemins de promenade ne sera directement interrompu par le passage du futur canal au droit du lot n°3
Les autres suppressions de chemins agricoles n’auront pas d’incidence sur les itinéraires de randonnée.

Aménagement, patrimoine, randonnée : prescriptions du Préfet

Les prescriptions de I'arrété préfectoral interdépartemental des 11 et 25 janvier 2019, pour le secteur de Bertincourt, des 28 mai et 8 juin 2020, pour le secteur de Moeuvres, et des 14 aout et septembre pour le secteur d’'Hermies sont précisées dans son article 2. Elles concernent pour
I’essentiel la prise en compte des itinéraires de randonnée :

e Lesitinéraires de randonnées doivent étre restaurés a l'issue de I'aménagement et la signalétique adaptée si nécessaire.
e L'aspect rustique et patrimonial des chemins et routes doit étre maintenu. Les cheminements nouveaux doivent présenter le méme aspect notamment par un choix de revétements adaptés.
En termes de patrimoine, une seule prescription concerne I'archéologie préventive : « a I'occasion des mouvements de terre affectant éventuellement le sous-sol, la commission d'AFAFE doit appliquer les dispositions du Code du patrimoine ».

Incidence de la réorganisation parcellaire

Les projets parcellaires répond aux préoccupations fondamentales des agriculteurs qui ont justifié en premier lieu le lancement de 'aménagement foncier (voir ci-avant le chapitre 1.4.B. « Raisons du choix d’'aménagement présenté ») :
e Maintenir la capacité de production agricole du territoire, largement coupé du fait du passage du futur canal Seine - Nord Europe (CSNE) ;

e Améliorer la structure du parcellaire des propriétés, dont celles directement coupées par le futur canal ;
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e  Regrouper au mieux les terres des exploitations agricoles autour de leur siége, réduire la fragmentation des blocs d’exploitation, créer dans les blocs d’exploitation des parcelles d’une superficie adaptée aux conditions culturales actuelles. Le nouveau parcellaire permettra en outre
d’officialiser des échanges de terres parfois anciens effectués par les exploitants.

e  Optimiser les caractéristiques des parcelles : géométrie, orientation, conditions de desserte. Eviter au maximum les délaissés inexploitables,

e  Rétablir et améliorer si possible les circuits de circulation agricole et de randonnée, dont un certain nombre seront interrompus dans leur continuité par le futur canal. Le programme de travaux connexes présenté permettra d’améliorer les voies de desserte entre le centre d’exploitation
et les terres cultivées, tout en réduisant les pertes de surfaces.

Sur le secteur de Bertincourt :
Notons que le territoire n’a pas bénéficié récemment d’'un aménagement foncier (derniére opération liée a I’A2 dans les années 1975) : le parcellaire de propriété y est souvent morcelé, dispersé et avec des formes irréguliéres.

En termes de propriété, la nouvelle répartition des parcelles permet d’attribuer a chaque propriétaire une superficie équivalente en valeur de productivité réelle a celle des terrains qu’il posséde actuellement dans le périmétre de 'aménagement, déduction faite de la surface nécessaire
aux voiries et ouvrages collectifs hydrauliques et paysagers (surface relativement peu importante au regard de la taille du périmetre d’AFAFE : environ 34 hectares). Ainsi, chaque propriétaire a regu dans le nouveau parcellaire, compte tenu de la situation de ses parcelles anciennes,
une superficie sensiblement équivalente a celle apportée dans chacune des classes de terres.

Notons qu’aucun prélévement ne sera effectué pour compenser 'emprise du futur CSNE, en raison de la présence de réserves fonciéres rassemblées par la SAFER, VNF et I'Etat :

valeur
surface (ha) (points)
Réserves SAFER + VNF + Etat 207,1026 1982 826

Emprise du CSNE + Occupation

. 210,8087 1899747
temporaire

Sur le secteur de Moeuvres :

L’analyse de I'état de la situation locale améne du point de vue du foncier agricole le constat suivant :
- parcellaire existant,
- importance des échanges d’exploitation,
- taille du parcellaire, morcellement,
forme des parcelles,
- éloignement du siege,
aménagements fonciers récents réalisés ou en cours a proximité)

En termes de propriété, la nouvelle répartition des parcelles permet d’attribuer a chagque propriétaire une superficie équivalente en valeur de productivité réelle a celle des terrains qu’il posséde actuellement dans le périmétre de 'aménagement, déduction faite de la surface nécessaire
aux voiries et ouvrages collectifs hydrauliques et paysagers (surface relativement peu importante au regard de la taille du périmétre d’AFAFE : environ 34 hectares). Ainsi, chaque propriétaire a regu dans le nouveau parcellaire, compte tenu de la situation de ses parcelles anciennes,
une superficie sensiblement équivalente a celle apportée dans chacune des classes de terres.

Les réserves fonciéres rassemblées par la SAFER n’étant pas suffisantes pour couvrir 'emprise de I'ouvrage sur le périmétre de MOEUVRES, un préléevement foncier de 1,15 % sur la valeur de productivité de chaque propriétaire permet de dégager
I'emprise nécessaire pour 'emprise du canal (103,67 ha).

valeur
surface (ha) (points)
Réserves SAFER 56,6528 539 852

Emprise du CSNE + Occupation

. 103,67662 955 557
temporaire

Sur le secteur d’Hermies
Notons que le territoire n’a pas bénéficié récemment d’'un aménagement foncier (derniére opération liée a I’A2 dans les années 1975) : le parcellaire de propriété y est souvent morcelé, dispersé et avec des formes irréguliéres.

En termes de propriété, la nouvelle répartition des parcelles permet d’attribuer a chaque propriétaire une superficie équivalente en valeur de productivité réelle a celle des terrains qu’il posséde actuellement dans le périmétre de 'aménagement, déduction faite de la surface nécessaire
aux voiries et ouvrages collectifs hydrauliques et paysagers (surface relativement peu importante au regard de la taille du périmeétre d’AFAFE : environ 34 hectares). Ainsi, chaque propriétaire a regu dans le nouveau parcellaire, compte tenu de la situation de ses parcelles anciennes,
une superficie sensiblement équivalente a celle apportée dans chacune des classes de terres.

Notons qu’aucun prélévement ne sera effectué pour compenser I'emprise du futur CSNE, en raison de la présence de réserves fonciéres rassemblées par la SAFER, VNF et PEtat :

durfose [ha)
Réterees SAFER 154 ha
Emprise du CSNE (canal, depots permanents ef temporaires) 100 ha
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Pour les exploitants agricoles, 'aménagement foncier s’est fait au moyen d’une nouvelle distribution du parcellaire, I'objectif étant de reconstituer des exploitations rurales présentant des flots de parcelles aux formes et de taille optimisées au vu des conditions actuelles de mise en
culture.

e Le nombre de parcelles avant et apres aménagement foncier passe :
o Sur le secteur de Bertincourt : de 4 578 a 2 157 (- 53 %) : la réduction est donc significative, d’autant plus que le nombre d’ilots de culture passe de 2 192 a 861 (-60%).
o Sur le secteur de Moeuvres : de 3602 a 1 782 (- 51 %) : la réduction est donc significative, d’autant plus que le nombre d’llots de culture passe de 1 153 a 449 (-61%).
e Sur le secteur d’'Hermies : le nombre d'flots d’exploitation diminue de 1923 a 790 soit -41 %: la réduction est donc significative
°
e  Lasurface moyenne des flots d’exploitations passe de :
o Sur le secteur de Bertincourt : 2,5444 ha actuellement a 6,4266 ha avec le projet (+ 152,5 %) et leur nombre moyen par exploitant passe de 7,8 a 3,05, soit - 60 %.
o Sur le secteur de Moeuvres : 3,63 ha selon données MSA a 9ha23 avec le projet (+154 %) et leur nombre moyen par exploitant passe de 9 a 3,5, soit -61%.

e Surle secteur d’'Hermies : 3,04 ha selon données MSA a 7,40 ha avec le projet (+243,4 %) et leur nombre moyen par exploitant passe de 10,23 a 4,20, soit-67 %

En conséquence, la mise en ceuvre des projets parcellaires permettra d’atténuer sensiblement I'important effet de coupure lié au passage du CSNE, ce qui correspond a I'objectif fondamental de 'aménagement foncier.
Elle permettra ainsi de contribuer au maintien des conditions actuelles de mise en culture.

Notons que cette évolution sera globalement assez peu perceptible sur le terrain, dans la mesure ou ces futurs ilots d’exploitation seront le plus souvent trés proches des blocs de culture actuels (Situation PAC )

Par ailleurs, ce futur parcellaire s’appuie quand cela est nécessaire sur les éléments naturels existants : talus, prairies et bois en particulier, tous ces éléments ayant été identifiés comme présentant des enjeux hydrauliques, écologiques et/ou paysagers majeurs. Rappelons que les
éléments les plus sensibles et les plus denses ont été préalablement exclus des périmétres d’AFAFE : massifs boisés et prairies bocageres ceinturant les villages, ainsi que la plupart des cimetieres militaires ou autres éléments patrimoniaux.

Les trés rares suppressions d’éléments linéaires naturels sont liées a des modifications de limites de blocs parcellaires. Elles ne portent que sur des éléments présentant des enjeux écologiques, hydrauliques ou paysagés modérés ou faibles.
Tous les talus sont maintenus en place, talus boisés et talus enherbés., hormis :

e  Surle secteur de Bertincourt : un bosquet a Trescault (environ 720 m2 de fourrés arbustifs et ceinture herbacée nitrophile), 2 lignes de buissons (moins de 30 m chacun), et 16 arbres haute tige au nord d’Ytres (ce dernier point est directement lié a la suppression d’une petite
section de route départementale coupée par le futur canal).

Un petit talus sans intérét hydraulique et écologique a Ytres compte tenu du contexte artificiel dans lequel il s’inscrit, cloisonné entre la zone urbaine, I'autoroute A2 au nord et le futur canal a I'est. Voir ci-apreés le chapitre 3.4 « Prise en compte du patrimoine écologique et
paysager ». cette suppression sera compensé par environ 720 m2 de plantation arbustives et 16 arbres haute tige sur le secteur.

e  Surle secteur de Moeuvres : un linéaire de haies et talus (respectivement 62 ml et 154 ml) qui sera supprimé mais compensé par la création a proximité immédiate d’une haie dense avec arbres de haut jet doublée d’un fossé.

Sur le secteur d’Hermies : Il est prévu la suppression de 9 talus, ces derniers n’offrant qu’un intérét hydraulique faible sur un linéaire de 2 245 ml. Aucun boisement n’est supprimé et toutes les prairies sont maintenues dans le périmétre d’AFAFE. 5 Haies d’une longueur
totale de 979 ml sont supprimées.

Ces suppressions d’éléments naturels sont directement compensées a proximité immédiate par de nouvelles plantations de surface et de fonctionnalités équivalentes.

e  Surle secteur de Bertincourt : Environ 14 300 ml de chemins seront supprimés ; tous situés sur sol plat, ils ne sont bordés par aucun talus important, ni par des éléments végétaux (haies, bandes arborées, etc.).
e Sur le secteur de Moeuvres : ce sont 5 140ml de chemins qui seront remis en état de culture.
e Surlesecteur d’'Hermies : ce sont 23 590 ml de chemins qui seront supprimées et remis en état de culture.

e  Sur le secteur de Bertincourt : Au regard des plantations nouvelles, les suppressions d’arbres et du bosquet sont marginales : environ 38 500 ml de haies arbustives nouvelles et environ 9 900 m2 de plantations arbustives, le tout réparti sur I'ensemble du périmetre
d’aménagement.

e  Surle secteur de Moeuvres : ce sont 33 500 ml de haies arbustives (dont 31 445 m de haies doubles) qui seront plantées sur I'ensemble du périmétre et environ 1km qui sera renforcé.

Sur le secteur d’Hermies : la compensation des suppressions de talus et haies est prévue via par I'implantation de haies hydrauliques barrant les écoulements en fond de vallée, avec des implantations de haies paralleles aux pentes. Ces aménagements compensatoires
représentent un linéaire de 2 267 m. Dans le projet final, la création de plus de 18,1 km de haies arbustives est prévue, dont environ 12 km de haies « hydrauliques » destinées a ralentir les ruissellements.

Incidence sur Faménagement rural, prise en compte des besoins communaux

e Sur le secteur de Bertincourt , les communes suivantes ont souhaité réserver des emprises en vue de projets qui seront réalisés par I’AFAFAF, avec délégation de maitrise d’'ouvrage et financement par les communes (et non la SCSNE) :

Type d'aménagement ml / m2|Nom du financeur

création de chemin T2 84 Commune de Metz en Couture
création de chemin pédestre 427 | Commune de Barastre
création de chemin pédestre 187 | Commune de Ruyaulcourt
création de chemin pédestre 637 | Commune de Metz en Couture
création de chemin pédestre 111 | Commune de Trescault
création de chemin pédestre 668 | Commune de Barastre
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Type d'aménagement ml / m2|Nom du financeur

création de chemin pédestre 185 | Commune de Barastre

A Bus, une emprise de 3100 m2 est attribuée a la commune pour un dépdt de terre et une plantation arbustive et a Barastre, 4980 m2 pour une autre plantation arbustive.
A Bertincourt une emprise communale a été positionnée contre le cimetiére en vue de son agrandissement a long terme.

A la demande du Service voirie du Département du Pas-de-Calais, des emprises ont été positionnées contre des routes départementales en vue de réaliser ultérieurement des travaux de création de fossés (3 Bus, Barastre et Haplincourt), et d’un bassin (a Barastre). Ces travaux seront
réalisés par le Département en dehors du programme des travaux connexes, ils ne figurent donc pas dans le programme présenté dans le cadre de I'AFAFE.

o Sur le secteur de Moeuvres , les communes de Boursies et d’Inchy-en-Artois ont demandé une emprise au droit d’un bassin de rétention existant, en limite commune de leurs territoires respectifs, en vue de 'aménager pour améliorer ses capacités de rétention.

e Surle secteur d’Hermies : des emprises ont été attribuées aux communes qui I’'ont demandé pour la réalisation ultérieure - et en dehors du programme de travaux connexes de I’AFAFE - de projets communaux :
- Création de sentiers pédestres a Beaumetz-lés-Cambrai (2 sentiers, 269 et 468 ml) et a Doignies (1 sentier, 528 ml).
- A Lagnicourt-Marcel, une emprise (E18) a été attribuée a la commune en amont du cimetiére communal en vue de la création d’un bassin de rétention pour les eaux pluviales de la commune.

- A Doignies, 'emprise du fossé des eaux pluviales et du bassin de rétention appartenant actuellement a 'AFR de Doignies a été transférée a la commune. Une emprise communale derriére le village et a proximité du cimetiére a également été attribuée a la commune de
Doignies afin de permettre a la commune de réaliser divers projets (chemin, construction d’un « city-stade »).

- A Morchies, une emprise a été attribuée a la commune a cté du cimetiére pour permettre son extension et une autre emprise lui a été attribuée pour permettre le maintien d’un fossé existant actuellement non cadastré.
- Par ailleurs, les parcelles propriétés du SIESA (Syndicat Intercommunal des Eaux du Sud Artois) d’une surface d’environ 8 ha seront déplacées dans le périmeétre du captage rapproché de Lebucquiére en vue d’assurer sa protection conformément aux obligations en
vigueur. Ces parcelles sont en cours de reprise de bail et seront plantées a terme.

Il s’agit d’aménagements d’intérét local, de faible ampleur, qui au regard de la législation actuelle ne feront pas I'objet d’évaluation environnementale. lls ne présentent pas de vocation agricole et n’ont pas été inscrits au projet de programme de travaux connexes de I’AFAFE.

Incidence de la réorganisation du réseau de voirie agricole

L’obligation de désenclaver systématiquement toutes les futures parcelles du périmeétre d’'aménagement et la nécessité d’améliorer la qualité de plusieurs chemins maintenus a induit
la mise en place d’un programme de voirie important.

o Sur le secteur de Bertincourt , ce programme prévoit des travaux de voirie relativement importants.

Ces chemins, a créer, a améliorer ou a supprimer, sont implantés sur des terrains plats ou peu accidentés : ainsi, aucun remblai ou déblai significatif ne sera nécessaire. Les volumes de matériaux a importer ou exporter seront ainsi réduits au minimum.

Le recours a des solutions « lourdes » (T1 et quelques portions de T2 : enduit bicouche ou enrobé ; T2 : empierrement) a d{i étre largement envisagé en raison du gabarit des engins agricoles utilisés par les exploitants agricoles et des nécessités liées au ramassage de certaines
récoltes, betteraves notamment.

Les autres chemins existants sont maintenus en I'état, sans qu’ils nécessitent de travaux particuliers. Le Département, les géométres et la SCSNE ont été vigilants quant aux demandes des communes et des exploitants, de fagon a inscrire uniquement des travaux nécessaires, dans le
respect de I'enveloppe budgétaire

Les talus et éléments végétaux qui bordent les chemins restant en place sont toujours préservés, dans le respect des prescriptions de I'arrété préfectoral des 11 et 25 janvier 2019 (« L’aspect rustique et patrimonial sera préservé quand il existe pour les chemins agricoles maintenus en
|’état : conservation des talus, maintien des haies, lisieres boisées et arbres, etc. »). Nota : les routes resteront systématiquement inchangées, ainsi que leurs abords.

Création, suppression, renforcement ou réfection des voiries inscrits au projet de travaux connexes :
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o Sur le secteur de Moeuvres, le programme de voirie est moins important du fait d’'un maillage existant dense, en bon état (en raison de la présence de parcs éoliens ayant assuré certaines remises en état), et répondant aux besoins de desserte du futur parcellaire.

Création, suppression, renforcement ou réfection des voiries inscrits au projet de travaux connexes :

NATURE DES TC VOIRIES QUANTITE
CREATIONT1 100 ml NATURE DES TC COMPLEMENTAIRES QUANTITE
CREATION T2 2593 ml SUPPRESSION DE CHEMIN T3-REMISE EN ETAT DE CULTURE | 4439 ml
REFECTION T1 121 ml SUPPRESSION DE CHEMIN T2-REMISE EN ETAT DE CULTURE 701 ml
REFECTION T2 1769 ml TOTAL SUPPRESSION CHEMIN | 5140 ml
RENFORCEMENT DE T3 EN T2 363 ml
TOTAL 4946 ml

La Maison du Département Aménagement et Développement Territorial (MDADT) a profité du projet d’AFAFE pour faire part de ses besoins au niveau de la RD15, selon aussi les négociations avec la SCSNE. Il en ressort le principe suivant : dans la mesure ou le rétablissement de la
RD15 est prévu selon un gabarit permettant le croisement des poids lourds, il apparait qu’il serait judicieux que la RD15 soit aménagée sur 'ensemble de sa traversée du département aux mémes dimensions que son rétablissement pour avoir une certaine cohérence. Il serait

regrettable qu’en dehors de son rétablissement, elle ne réponde pas aux mémes besoins de circulation. Dans le périmétre d’AFAFE, le Département du Pas-de-Calais disposant d’un stock foncier suffisant pour répondre a cet objectif, la demande de la MDADT a été intégrée au
projet parcellaire.

Ces travaux seront réalisés par le Département en dehors du programme des travaux connexes, ils ne figurent donc pas dans le programme présenté dans le cadre de I’AFAFE.

e  Surle secteur d’Hermies L’obligation de désenclaver systématiquement toutes les futures parcelles du périmetre d’aménagement et la nécessité d’améliorer la qualité de plusieurs chemins maintenus a nécessité la mise en place d’un programme de voirie important.

Ces chemins, a créer, a améliorer ou a supprimer, sont globalement implantés sur des terrains plats ou peu accidentés, a une seule exception pres (commune d’Hermies, « Vallée Derriére les Granges » prés de Démicourt) : ainsi, globalement, aucun remblai ou déblai significatif
ne sera nécessaire. Les volumes de matériaux a importer ou exporter seront ainsi réduits d’autant.

Le recours a des solutions « lourdes » (T1 et quelques portions de T2 : enduit bicouche ou enrobé ; T2 : empierrement) a d(i étre largement envisagé en raison du gabarit des engins agricoles utilisés par les exploitants agricoles et des nécessités liées au ramassage de certaines
récoltes, betteraves notamment.

Les autres chemins existants sont maintenus en I’état, sans qu’ils nécessitent de travaux particuliers. Le Département, le géomeétre et la SCSNE ont été vigilants quant aux demandes des communes et des exploitants, de fagon a inscrire uniquement des travaux nécessaires, dans
le respect de I'enveloppe budgétaire.

Les talus et éléments végétaux qui bordent les chemins restant en place sont préservés, dans le respect des prescriptions de |'arrété préfectoral des 14 aoUt et 7 septembre 2020 (« L’aspect rustique et patrimonial sera préservé quand il existe pour les chemins agricoles maintenus
en I'état : conservation des talus, maintien des haies, lisiéres boisées et arbres, etc. »). Nota : les routes resteront systématiquement inchangées, ainsi que leurs abords.

Il convient de noter que la plupart des chemins actuels sont dénués d’éléments végétaux dans le périmétre d’AFAFE, si on excepte quelques talus enherbés, généralement peu élevés (1,50 a 2 métres au maximum) voire quelques haies arbustives souvent discontinues.
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Incidence de la réorganisation les réseaux agricoles de drainage et d’irrigation :

o Sur le secteur de Moeuvres, il n’y a pas de réseau de drainage intercepté par le canal dans le lot 2, il n’y a donc aucune mesure compensatoire a mettre en ceuvre concernant ces réseaux.
Aujourd’hui, il n’a été recensé aucun forage situé directement sous I'emprise et nécessitant donc la création de nouveaux forages.

Toutefois, I'ancien réseau de I'abattoir « DOUX » est aujourd’hui utilisé par un certain nombre d’agriculteurs et se trouve directement impacté par le passage du canal. Afin de maintenir le potentiel d’irrigation des exploitants directement impactés par ces travaux, la commission irrigation
s’est réunie a plusieurs reprises pour aboutir a un accord sur les rétablissements a opérer.

Ces travaux seront réalisés par le Département en dehors du programme des travaux connexes, ils ne figurent donc pas dans le programme présenté dans le cadre de I’AFAFE.
Par contre, dans le cadre des travaux connexes liés a I’AFAFE, une installation d’un réseau d’irrigation (501 ml) est prévue afin de maintenir le potentiel d’irrigation d’un exploitant. Il s’agit du TC n° I1.
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Réseau d’irrigation prévu sur la commune de Graincourt-lés-Havrincourt dans le cadre des travaux connexes

e Sur le secteur d’'Hermies : Il n’y a pas de réseau intercepté par le canal dans le lot n°3, il n’y a donc aucune mesure compensatoire a mettre en ceuvre.

Incidence sur le patrimoine local et les chemins de promenade

Prise en compte du patrimoine local, archéologie

e Sur le secteur de Bertincourt, le périmetre d’AFAFE n’est concerné que par un seul périmetre de protection de monuments historiques (MH) : I'église classée de Rocquigny.

Seule I'extrémité d’une haie arbustive simple pénétre a intérieur du périmétre de protection, sur une longueur d’environ 70 m (aménagement prévu sur le territoire de Barastre). A ce titre, il y aura lieu de consulter le service en charge de Finventaire des Monuments historiques ;
notons toutefois que cette haie arbustive basse taillée contribuera a valoriser cette entrée du village, de part et d’autre du cimetiere.

Périmétre de protection de I'église de Rocquigny et programme de travaux connexes

i et ek
FAR Roine- Lt 1

1

| R

Aucun autre aménagement n’est prévu au titre du programme de travaux connexes a l'intérieur du périmeétre de protection de I'église (rayon de 500 métres). Le renforcement d’un chemin le longe au nord est (point de travaux 222 : passage d’une voirie T3 en T2), mais il n’aura pas
d’incidences visuelles, ce dernier restant au niveau du terrain naturel, comme actuellement.

Le Service Régional de I'Archéologie n’a pas recensé a ce jour de vestiges intéressants dans le strict périmétre de 'opération. La découverte d’éventuels vestiges archéologiques est cependant possible lors des travaux de décaissement de terrains (fossés ou autres ouvrages hydrauliques,

aménagement de chemins voire travaux de plantations). Le cas échéant, la mise en ceuvre de mesures préventives sera engagée, conformément au décret n° 2004-490 du 3 juin 2004. Rappelons que I'arrété préfectoral du 11 et 25 janvier 2019 contient une prescription relative au
patrimoine archéologique : « a 'occasion des mouvements de terre affectant éventuellement le sous-sol, la commission doit appliquer les dispositions du Code du patrimoine ».
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Méme si la plupart des éléments intéressants représentatifs du patrimoine bati du secteur ont été exclus du périmétre d’AFAFE (ils sont généralement situés dans les villages), quelques-uns sont présents dans les limites du périmétre : voir l'illustr. 26, dont la plupart sont inscrits au
PLUi Sud Artois parmi les éléments du « patrimoine bati, paysager ou éléments de paysages a protéger pour des motifs ordre culturel, historique, architectural » (article L.151-23 du Code de I'urbanisme). Les autres documents d’urbanisme en vigueur ne protégent aucun autre édifice
a l'intérieur des limites du périmétre d’AFAFE.

Ces éléments patrimoniaux sont tous situés dans une parcelle réattribuée au propriétaire actuel (Commune ou privé).

Sur le secteur de Moeuvres, le périmetre comprend des éléments patrimoniaux dont des cimetiéres militaires et des édifices religieux type oratoire. L’AFAFE a intégré ces éléments au projet et a veillé a leur maintien. De méme, le projet n’aura pas d’impact sur les monuments
historiques.

Sur le secteur d’Hermies, le périmétre comprend des éléments patrimoniaux dont des cimetieres militaires et des édifices religieux type oratoire. L’AFAFE a intégré ces éléments au projet et a veillé a leur maintien. De méme, le projet n’aura pas d’'impact sur les monuments
historiques.

Les éléments inscrits au PLUi Sud Artois parmi les éléments a protéger pour des motifs ordre culturel, historique, architectural » sont tous situés dans une parcelle réattribuée au propriétaire actuel (Commune ou privé).

Trois cimetiéres militaires ont été inclus dans le périmétre a la demande du Ministere des armées afin de revoir leur forme parcellaire (Beaumetz-les-Cambrai, Havrincourt et Lagnicourt-Marcel). Leur emprise et leur physionomie actuelles resteront inchangées : il s’agit d’améliorer
leurs abords.

Un autre secteur inclus dans le périmétre d’aménagement foncier contient des éléments du patrimoine paysager protégés au PLUi Sud Artois : ce sont des arbres d’alignement qui bordent la RD5 entre le canal du Nord et Havrincourt : tous situés dans I’'emprise du CSNE, leur
arasement sera compensé - hors AFAFE - dans I’'emprise du CSNE dans le cadre des mesures environnementales retenues par la SCSNE.

Prise en compte des Itinéraires de promenade et de randonnée

Sur le secteur de Bertincourt, l'illustration suivante permet de localiser les chemins agricoles qui seront supprimés dans le programme de travaux connexes, étant devenus inutiles avec la nouvelle organisation du parcellaire.

Le linéaire de ces suppressions est assez limité au regard de I'importance du réseau actuel et il concerne peu de sentiers de randonnée balisés et protégés.

Le GR145 « Via Francigena » (inscrit au PDIPR), ancienne voie de pélerinage Canterbury - Rome, est maintenu dans son tracé sans aucune modification. |l sera méme bordé sur quelques sections par des haies arbustives basses entre Barastre et Rocquigny (haies n° 18 et 2), contrairement
a aujourd’hui.

Les chemins protégés dans le PLUi Sud Artois (article L.151-38 du Code de I'urbanisme) sont maintenus, a I'exception de quelques petites sections pouvant aisément étre rétablies a proximité via les chemins maintenus a proximité ou via les chemins a créer.

Par contre, la boucle inscrite au PDIPR reliant les villages de Bertincourt et de Ruyaulcourt sera totalement interrompue par le passage du futur canal. Le rétablissement de sa continuité est prévu dans les mesures compensatoires définies par la SCSNE ; des réflexions sont en cours,
et a ce jour aucune proposition n'a été formulée par la SCSNE.

Les autres suppressions de chemins agricoles n’auront pas d’incidence sur les itinéraires de randonnée.
La boucle cyclotouristique dite « les Sillons » n"emprunte que des routes départementales et des voies communales, toutes goudronnées. Ces derniéres n’étant pas modifiées par le projet de voirie agricole, son tracé reste donc inchangé.

Le programme de travaux connexes ainsi que le nouveau parcellaire devra étre validé par le service départemental en charge du PDIPR, aprés que chacune des communes concernées aura délibéré sur sa volonté d’inscrire les chemins concernés au PDIPR et que les travaux de voirie
auront été réalisés.

Les modifications de tracé des sentiers de promenade intercommunaux devront également étre prises en compte par la Communauté de communes Sud Artois (les autres intercommunalités ne sont pas concernées a ce titre par le projet).
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Sur le secteur de Moeuvres , concernant les randonnées, les itinéraires inscrits au PDIPR sont préservés.

Sur le secteur d’Hermies, un seul itinéraire pédestre est inscrit au PDIPR sur la bordure sud du périmetre d’AFAFE, sur les communes de Vélu et Bertincourt. Le tracé et les caractéristiques des chemins concernés ne seront pas modifiés par le projet de travaux connexes : sa continuité
et son attrait pourront étre maintenus. La boucle cyclotouristique « les Sillons » inscrite au PDIPR n’emprunte que des routes goudronnées départementales ou communales. Aucune de ces voiries n’étant modifiée par le projet d’AFAFE, son tracé reste donc inchangé, sans nécessiter
de mesure correctrice particuliere, au-dela du rétablissement de la RD5 au-dessus du CSNE tel qu’il est prévu.

Les chemins protégés dans le PLUi Sud Artois (article L.151-38 du Code de I'urbanisme) seront maintenus, a I’exception de quelques petites sections pouvant aisément étre rétablies a proximité via les chemins maintenus a proximité ou via les chemins a créer. Les modifications
de tracé des sentiers de promenade intercommunaux devront étre prises en compte par la Communauté de communes Sud Artois (les autres intercommunalités ne sont pas concernées a ce titre par le projet).
Aucun de ces chemins de promenade ne sera directement interrompu par le passage du futur canal au droit du lot n°3. Les autres suppressions de chemins agricoles n’auront pas d’incidence sur les itinéraires de randonnée.
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J.  INCIDENCE SUR LE PATRIMOINE ECOLOGIQUE ET PAYSAGER

Préambule : les modalités de la mise en place d’un projet écologique et paysager dans le cadre de 'aménagement foncier

Pour mémoire, rappelons que le projet s’inscrit dans le cadre de la politique départementale des Aménagements Fonciers Agricoles Forestiers et Environnementaux de Haute Qualité Environnementale (HQE).

Par ailleurs, la démarche environnementale mise en place dans le présent projet se place dans la politique nationale en matiére d’évitement, de réduction et de compensation des impacts environnementaux des plans, programmes ou projets, relancée par la Loi 2016-1087 du 8 ao(it 2016
« pour la reconquéte de la biodiversité, de la nature et des paysages ». Ce texte fixe pour les projets un objectif « d’absence de perte nette de biodiversité, voire de gain ».

Il s’agit d’introduire cet objectif le plus tot possible dans la conception d’un projet, afin qu’il soit le moins impactant possible pour I'environnement (ce qui est le cas ici, dans la mesure ou la démarche a débuté dés les premiéres études environnementales de 2008 et s’est poursuivie tout au
long de la mise en forme de I'avant-projet puis du projet parcellaire et du programme de travaux connexes).

Ainsi, en coordination avec I'évaluation des effets du futur CSNE sur I'activité agricole du secteur de Bertincourt et I'analyse des besoins locaux de I'économie agricole (réorganisation du parcellaire d’exploitation et de propriété, besoins en dessertes agricoles, besoins hydrauliques...), les
enjeux écologiques et paysagers ont été pris en compte dés les premiéres phases de I'opération :

Lors de I'élaboration de propositions de maintien des éléments naturels et paysagers essentiels au fonctionnement de I'environnement local, replacé dans son contexte plus général (trame verte et bleue, entités les plus sensibles du secteur, documents d’urbanisme, etc.). Ces propositions
ont ensuite servi de base a la rédaction des arrétés préfectoraux interdépartementaux des 11 et 25 janvier 2019 pour I’AFAFE de Bertincourt, des 28 mai et 8 juin 2020 pour I'AFAFE de Moeuvres et des 14 ao(t et 7 septembre 2020 pour I’AFAFE du secteur d’Hermies.

e définissant les prescriptions environnementales a respecter lors de la définition des projets d’aménagement foncier.

e  Lors de la définition des périmétres des aménagements fonciers, également issus des études d'aménagement préalable. Les CIAF ont pris le parti d’écarter systématiquement les entités les plus sensibles des points de vue écologique et paysager : boisements, ceintures de prairies
entourant les villages, éléments bocagers accompagnant les prairies : haies et bandes arborées, arbres, mares, etc. (mesure d’évitement des impacts).

e Ainsi, sur le secteur de Bertincourt, seuls quelques petits secteurs de prairies ont été inclus dans le périmétre de I'opération (moins de 3 % de la surface totale), des besoins en échanges fonciers y étant apparus nécessaires (en vue de leur rapprochement vis-a-vis des sieges
d’exploitation en particulier). Il s’agit cependant de secteurs ou la densité de la trame bocagére est moindre et "objectif recherché a toujours été de permettre des échanges entre exploitants sans suppression des prairies permanentes.

Les surfaces boisées représentent quant a elles seulement 0,3 % de la surface du périmétre. Les cours d’eau et zones humides en sont absents.

e Sur le secteur de Moeuvres, |'ensemble des prairies est préservé, le taux de maintien des prairies est donc de 100%. Aucune zone humide n’est reconnue impactée par I’AFAFE.

e Sur le secteur d’Hermies :

En coordination avec I'évaluation des effets du futur CSNE sur I'activité agricole du secteur d’Hermies et I'analyse des besoins locaux de I’économie agricole (réorganisation du parcellaire d’exploitation et de propriété, besoins en dessertes agricoles, besoins
hydrauliques...), les enjeux écologiques et paysagers ont été pris en compte dées les premieres phases de I'opération :

e Lors de I'élaboration de propositions de maintien des éléments naturels et paysagers essentiels au fonctionnement de I'environnement local, replacé dans son contexte plus général (trame verte et bleue, entités les plus sensibles du secteur, documents d’urbanisme, etc.).
Ces propositions ont ensuite servi de base a la rédaction de 'arrété préfectoral interdépartemental des 14 ao(t et 7 septembre 2020 définissant les prescriptions environnementales a respecter lors de la définition du projet d’aménagement foncier.

o Lors de la définition du périmetre de I'aménagement foncier, également issu de I'étude d’aménagement préalable. La CIAF a pris le parti d’écarter systématiquement les entités les plus sensibles des points de vue écologique et paysager : boisements, ceintures de prairies
entourant les villages, éléments bocagers accompagnant les prairies : haies et bandes arborées, arbres, mares, etc. (mesure d’évitement des impacts).

Ainsi, seuls quelques petits secteurs de prairies ont été inclus dans le périmétre de I'opération (2 % de la surface totale), des besoins en échanges fonciers y étant apparus nécessaires (en vue de leur rapprochement vis-a-vis des sieges d’exploitation en particulier). Il s’agit
cependant de secteurs o la densité de la trame bocagére est moindre et Fobjectif recherché a toujours été de permettre des échanges entre exploitants sans suppression des prairies permanentes.

Les surfaces boisées représentent quant a elles seulement 0,5 % de la surface du périmeétre. Les cours d’eau et zones humides en sont absents.

e En dehors de ces bosquets isolés, parcelles enherbées et éléments bocagers d’accompagnement, peu d’éléments naturels isolés sont inclus dans le périmetre d’aménagement, hormis des talus enherbés ou boisés qui jouent ici un role de liaisons écologiques, mais
potentielles seulement puisqu’ils sont souvent discontinus.

En dehors de ces parcelles enherbées et des éléments bocagers les accompagnant, peu d’éléments naturels isolés sont inclus dans les périmetres d’aménagement, hormis des talus enherbés ou boisés qui jouent ici un role de liaisons écologiques, mais potentielles seulement puisqu’ils sont
souvent discontinus.

Enfin, 'aménagement foncier a été I'opportunité d’améliorer le fonctionnement écologique et la diversité paysageére, via la réservation d’'importantes emprises fonciéres destinées a la création de nouvelles plantations de haies arbustives qui permettront de renforcer - ou de créer - des
« liaisons vertes », conformes aux schémas « trame verte et bleue » élaborés régionalement et localement. Pour garantir la pérennité des plantations, ces emprises ont été attribuées aux Associations fonciéres des AFAFE. Ces plantations nouvelles sont généralement associées a des freins
hydrauliques anti-ruissellement.

Cette intégration de I’environnement dés I'amont a été essentielle pour pouvoir engager au plus tot les étapes d’évitement des impacts tout d’abord, de réduction ensuite, et en dernier lieu, la compensation des (rares) impacts résiduels du projet (séquence « éviter, réduire et compenser »).

Prise en compte des entités écologiques identifiées et/ou protégées et des continuités naturelles

A- Rappel des points essentiels de I’'analyse actualisée de I'état initial

L'inventaire des zones naturelles d’intérét écologique, faunistique et floristique (ZNIEFF) mentionne les secteurs les plus intéressants sur le plan biologique et paysager :
» Sur le secteur de Bertincourt :
e Dans un rayon de 20 km, deux grands ensembles d’intérét régional se distinguent : les haute et moyenne vallées de la Somme et la vallée de la Sensée (ensembles de milieux humides et aquatiques, coteaux calcicoles) et quelques petits massifs boisés.
e Surlazone d’étude, seul le bois d’Havrincourt est recensé en tant que ZNIEFF (site n°310013366, type 1). Avec 2 400 ha, il constitue la plus vaste zone boisée du Cambrésis, secteur de grande culture ol subsistent trés peu d'espaces forestiers : il forme ainsi une des derniéres zones
de refuge forestier du secteur.
. La ZNIEFF s’étend sur les communes d’Havrincourt, d’Hermies, de Metz-en-Couture, de Neuville-Bourjonval, de Trescault, de Ruyaulcourt, de Gouzeaucourt et de Villers-Plouich. Mais le boisement lui-méme est exclu du périmétre d’ AFAFE
Aucune Zone Importante pour la Conservation des Oiseaux (ZICO) n’a été définie dans le périmétre d’étude ou ses abords, la plus proche est distante d’au moins 10 km : ce sont les étangs et marais du bassin de la Somme.
Deux zones Natura 2000 sont présentes dans un rayon de 30 km autour du périmeétre d’AFAFE, toutes deux correspondent a la vallée de la Somme (milieux humides et aquatiques, plans d’eau), distante a minima de 12 - 15 km plus au sud : les sites FR2200357 « Moyenne vallée de
la Somme » et FR2212007 « Etangs et marais du bassin de la Somme ».
Aucune des communes du périmétre d’étude n’est directement concernée par ces 2 sites ; par ailleurs les habitats naturels et les espéces rencontrés dans ces deux sites ne sont pas représentés dans le périmétre de 'aménagement foncier.
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Aucun site disposant d’une protection et/ou d'une gestion conservatoire contractuelle au titre de la qualité de ses milieux n’est présent dans le périmétre d’aménagement foncier (réserve naturelle, arrété de biotope, etc.) ni sur ses abords. Les Bois « Durieux » (Bertincourt,
Neuville-Bourjonval) font partie des espaces naturels sensibles (ENS) du Département du Pas-de-Calais ; ils ont été exclus du périmétre d’AFAFE, mais constituent des sites d’accueil de mesures compensatoires du CSNE.

La « trame verte et bleue » du secteur de Bertincourt repose sur plusieurs éléments structurants :
e Des « coeurs de nature » (fonds de vallées humides, massifs forestiers). Le périmétre n’est directement concerné que par I'actuel canal du Nord et les lisiéres du bois d’Havrincourt, les milieux naturels adjacents faisant office de « zones tampons ».
e Des « corridors écologiques et paysagers » qui relient les coeurs de nature. Le périmétre d’AFAFE est traversé par un « corridor forestier » correspondant aux anciennes voies ferrées. Le canal du Nord est identifié comme corridor peu fonctionnel a renforcer.

Sur le secteur de Moeuvres, I'AFAFE est concerné par plusieurs ZNIEFF situées a proximité du périmétre dont la ZNIEFF de type 1 du Bois de Bourlon ; il présente les mémes objectifs généraux de conservation et de restauration des milieux naturels remarquables que I'AFAFE
d’Hermies (AFAFE n°6).
Le projet répond aux enjeux majeurs de la trame verte et bleue au sien de I’AFAFE qui sont :

- Préserver et renforcer le corridor écologique et paysager fluvial de I’'Hirondelle (mise en place d’une haie simple sur les berges)

- Conforter les corridors actuels peu fonctionnels,

- Préserver les coeurs de nature existants ainsi que leurs lisieres,

- Préserver les espaces relais (boisements, ceintures bocageres, ...),

- Renaturer les versants et plateaux de grandes cultures.

Aucun site Natura 2000, n’est identifié a moins de 20 kilometres de la zone d’étude. A ce titre, les incidences du projet sur les sites d’intérét communautaire apparaissent négligeables.

Sur le secteur d’Hermies :
L’inventaire des zones naturelles d’intérét écologique, faunistique et floristique (ZNIEFF) mentionne les secteurs les plus intéressants sur le plan biologique et paysager :

. Dans un rayon de 20 km, trois grands ensembles d’intérét régional se distinguent : les haute et moyenne vallées de la Somme, la vallée de la Sensée (ensembles de milieux humides et aquatiques, coteaux calcicoles) et 'aérodrome de Niergnies - Cambrai, ainsi que quelques petits
massifs boisés non repris dans les ZNIEFF.

. Sur les abords du périmétre d’AFAFE, seul le bois d’Havrincourt est recensé en tant que ZNIEFF (site n°310013366, type 1). Avec 2 400 ha, il constitue la plus vaste zone boisée du Cambrésis, secteur de grande culture ol subsistent tres peu d'espaces forestiers : il forme ainsi une des
dernieres zones de refuge forestier du secteur.

. La ZNIEFF s’étend sur les communes d’Havrincourt et d’'Hermies, mais le boisement lui-méme est exclu du périmetre d’AFAFE.
Aucune Zone Importante pour la Conservation des Oiseaux (ZICO) n’a été définie dans le périmetre d’étude ou ses abords, la plus proche est distante d’au moins 10 km : ce sont les étangs et marais du bassin de la Somme.

Deux zones Natura 2000 sont présentes dans un rayon de 30 km autour du périmétre d’AFAFE, toutes deux correspondent a la vallée de la Somme (milieux humides et aquatiques, plans d’eau), distante a minima de 12 - 15 km plus au sud : les sites FR2200357 « Moyenne vallée de la
Somme » et FR2212007 « Etangs et marais du bassin de la Somme ».

Aucune des communes du périmeétre d’étude n’est directement concernée par ces 2 sites ; par ailleurs les habitats naturels et les especes rencontrés dans ces deux sites ne sont pas représentés dans le périmétre de 'aménagement foncier.
Aucun site disposant d’une protection et/ou d'une gestion conservatoire contractuelle au titre de la qualité de ses milieux n’est présent dans le périmetre d’aménagement foncier (réserve naturelle, arrété de biotope, etc.) ni sur ses abords.

Les Bois « Durieux » (Bertincourt, Vélu) font partie des espaces naturels sensibles (ENS) du Département du Pas-de-Calais ; ils ont été exclus du périmétre d’AFAFE, mais constituent des sites d’accueil de mesures compensatoires du CSNE.
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B- Les prescriptions fixées par 'arrété préfectoral et leur prise en compte dans le projet

Les arrétés préfectoraux interdépartementaux des 11 et 25 janvier 2019 pour I’AFAFE de Bertincourt, des 28 mai et 8 juin 2020 pour I’AFAFE de Moeuvres., et des 14 ao(t et 7 septembre 2020 pour I’AFAFE du secteur d’Hermies fixent les prescriptions suivantes en lien avec les habitats

présents dans les périmetres d’aménagement :

AFAFE de Bertincourt :

AFAFE de Moeuvres

AFAFE du secteur d’Hermies :

Article 1.2 - Espéces, habitats et biodiversité

Article 2.1 - Espéces, habitats et biodiversité

Article 2 : Especes, habitats et biodiversité

Les inventaires écologiques mettent en évidence une tres grande ZNIEFF de type 1 dominée
par des boisements [...] : ZNIEFF de type 1 « Bois d'Havrincourt ».

Les aménagements et travaux connexes ne doivent conduire a aucune destruction d'espéce
protégée ou d'un habitat d'une espéce protégée, soit par le fait de I'aménagement ou des
travaux, soit par le fait du changement de destination.

Si une destruction d'habitat ou d'espéces d'intérét écologique s'avere impossible a éviter, elle
doit étre compensée a fonctionnalité équivalente et sans discontinuité dans le temps. En cas
de présence d'espece protégée, a défaut d'une procédure de dérogation compléete, un accord
formel de I'autorité compétente en matiere de dérogation au titre de |'article L. 411-2 du Code
de l'environnement doit étre obtenu par la CIAF (Commission intercommunale
d'aménagement foncier) avant approbation du projet d'aménagement.

Les inventaires écologiques mettent en évidence une grande ZNIEFF de type 1 ,,Bois de Bourlon”
Elle représente la zone boisée la plus vaste du Cambrésis, secteur de grandes cultures, ou
subsistent tres peu d’espaces forestiers. [...].

Les aménagements et travaux connexes ne doivent conduire a aucune destruction d'espece
protégée ou d'un habitat d'une espéce protégée, soit par le fait de I'aménagement ou des
travaux, soit par le fait du changement de destination.

Si une destruction d'habitat ou d'espéces d'intérét écologique s'avere impossible a éviter, elle
doit étre compensée a fonctionnalité équivalente et sans discontinuité dans le temps. En cas de
présence d'espéce protégée, a défaut d'une procédure de dérogation compléete, un accord
formel de I'autorité compétente en matiere de dérogation au titre de l'article L. 411-2 du Code
de l'environnement doit étre obtenu par la CIAF (Commission intercommunale
d'aménagement foncier) avant approbation du projet d'aménagement.

Les inventaires écologiques mettent en évidence une tres grande ZNIEFF de type 1 dominée
par des boisements [...] : ZNIEFF de type 1 « Bois d'Havrincourt ». Les communes d'Havrincourt,
Vélu, Hermies et Morchies disposent de surfaces boisées importantes. Le bois d'Havrincourt
est également un réservoir de biodiversité.

[...] Le réseau [écologique] est constitué pour I'essentiel de haies basses, arbustives qui forment
un excellent site de nourrissage pour la faune des zones agricoles. Elles constituent également
une zone de refuge pour les especes qui se nourrissent plus spécifiquement dans les espaces
ouverts de culture et de reproduction.

Quelques sites forment des particularités : le talus boisé de I'ancienne voie ferrée traversant les
communes de Beugny a Hermies et descendant vers Bertincourt depuis la commune de Vélu
constitue aujourd’hui la plus longue ligne bocagere du territoire. Sa continuité lui confére un
réle de corridor biologique relativement important dans ce paysage agricole.

Tous ces éléments environnementaux devront étre préservés ou compensés dans le cadre de
I'aménagement foncier.

Les aménagements et travaux connexes ne doivent conduire a aucune destruction d’espéce
protégée ou d’un habitat d'une espéce protégée, soit par le fait de 'aménagement ou des
travaux, soit par le fait du changement de destination. Sont notamment maintenus en place les
mares, arbres creux, haies denses et stratifiées, espaces boisés.

Si une dérogation a ces principes doit étre proposée par le projet d’'aménagement, I'étude doit
avoir identifié préalablement les espéces et les habitats présents sur la ou les parcelles
concernées, leurs statuts de protection, rareté et menace. La fonctionnalité de ces milieux est
évaluée en lien avec leur localisation.

Toute destruction d’un milieu d’intérét écologique majeur est a éviter.

Si une destruction d'habitat ou d'espéces d'intérét écologique s'avere impossible a éviter,
elle doit &étre compensée a fonctionnalité équivalente et sans discontinuité dans le temps.
En cas de présence d'espece protégée, a défaut d'une procédure de dérogation complete,
un accord formel de I'autorité compétente en matiére de dérogation au titre de I'article L.
411-2 du Code de I'environnement doit étre obtenu par la CIAF (Commission
intercommunale d'aménagement foncier) avant approbation du projet d'aménagement.

Article 1.3 - Natura 2000

Article 2 .3 - Natura 2000

Article 2 : Natura 2000

L'AFAFE fait partie de I'item 3 de la liste nationale qui oblige les travaux et projets soumis a
étude d'impact a produire une évaluation des incidences Natura 2000, gu'ils soient ou non en
site Natura 2000.

C'est pourquoi le dossier doit comporter une évaluation des incidences Natura 2000

Le projet d’AFAFE est soumis a évaluation des incidences Natura 2000 au titre de I'item 3 de I3
liste nationale, que les travaux et projets soient ou non situés en site Natura 2000.

Une évaluation des incidences Natura 2000 est donc attendue. Elle identifie les incidences de
I’ AFAF sur |'état de conservation des habitats naturels et des especes qui ont justifié la
désignation des sites Natura 2000 concernés et les évalue.

L'AFAFE fait partie de I'item 3 de la liste nationale qui oblige les travaux et projets soumis a étude
d'impact a produire une évaluation des incidences Natura 2000, qu'ils soient ou non en site
Natura 2000.

Une évaluation des incidences Natura 2000 est donc attendue. Elle identifie les incidences de
I’AFAFE sur I'état de conservation des habitats naturels et des espéces qui ont justifié la
désignation des sites Natura 2000 concernés et les évalue.

Article 1.5 - Trame verte et bleue

Article 2 .5 - Trame verte et bleue

Article 2 : Trame verte et bleue

Les éventuels retournements de prairies, les défrichements ou les arrachages de haies qui
pourraient intervenir [...] ne doivent pas créer de discontinuité fonctionnelle des milieux
naturels.

Les boisements, plantations de haies ou restauration de milieux a titre de compensation ou de
travaux connexes doivent étre positionnés pour restaurer des continuités écologiques en sus
des fonctions remplies par les éléments compensés.

La fonctionnalité des continuités doit étre étudiée pour le secteur aprés projection de
I'aménagement par I'étude d'impact notamment au sein du milieu aquatique, et entre
espaces humides, prairiaux et forestiers.

L'étude d'impact doit prendre en compte la préservation et I'optimisation des structures
bocagéres (prairies, haies, fossés, mares...) ainsi que les zones inondables et les sols frais et
humides constituant le support du corridor biologique en renforgant des éléments naturels
sur les axes écologiques.

Le maintien des habitats naturels résiduels, la préservation des grandes « liaisons biologiques
» et leur consolidation sont les enjeux majeurs a intégrer.

Les retournements de prairies, défrichements et arrachages de haies intervenant [...] ne peuvent
avoir pour effet d’altérer la continuité fonctionnelle des milieux naturels.

Les boisements, plantations de haies ou restauration de milieux a titre de compensation ou de
travaux connexes doivent étre positionnés de maniére a restaurer ou renforcer les continuités
écologiques en sus des fonctions remplies par les éléments compensés.

La fonctionnalité des continuités de milieu aquatique, de zones humides, prairiaux et forestiers
est étudiée par I'étude d'impact aprés projection de 'aménagement.

L'étude d'impact doit prendre en compte la préservation et I'optimisation des structures
bocagéres (prairies, haies, fossés, mares...) des milieux inondables et des sols constituant le
support du corridor biologique en renforgant des éléments naturels sur les axes écologiques.
Les habitats naturels résiduels, les grandes « liaisons biologiques » doivent étre maintenus et

consolidés

Les éventuels retournements de prairies, les défrichements ou les arrachages de haies qui
pourraient intervenir [...] ne doivent pas créer de discontinuité fonctionnelle des milieux
naturels.

Les boisements, plantations de haies ou restauration de milieux a titre de compensation ou de
travaux connexes doivent étre positionnés pour restaurer des continuités écologiques en sus
des fonctions remplies par les éléments compensés.

Les habitats naturels résiduels, les grandes «liaisons biologiques» doivent étre maintenus et
consolidés. La fonctionnalité des continuités doit étre étudiée pour le secteur apres projection
de 'aménagement par I'étude d’'impact.

L'étude d’impact doit prendre en compte la préservation et |'optimisation des bocageres
(prairies, haies, fossés, mares...) ainsi que les zones inondables et les sols frais et humides
constituant le support du corridor biologique en renforgant des éléments naturels sur les axes
écologiques.

Le maintien des habitats naturels résiduels, la préservation des grandes «liaisons biologiques» et
leur consolidation sont les enjeux majeurs a intégrer.
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C. Prise en compte de la ZNIEFF de type 1 n°310013366 « Bois d’Havrincourt » pour les AFAFE de Bertincourt et ’AFAFE du secteur d’Hermies
Cet ensemble de végétations préforestieres et forestieres, compris dans un pays de grandes cultures, forme une des derniéres zones de refuge forestier du secteur.

Comme indiqué dans I'état initial de I’environnement (chapitre 2.3.2 « Inventaires disponibles, protections réglementaires, outils de gestion »), le bois d’'Havrincourt est traité traditionnellement en jeune futaie ou en taillis sous futaie mélangée aux essences variées (Chéne pédonculé, Fréne
commun, Erable sycomore, Charme, Tilleul a petites feuilles, etc.). Une grande partie de la surface boisée est occupée par des plantations de peupliers qui obérent les potentialités floristiques de ce site et ne présentent donc guére d'intérét patrimonial. Plusieurs espéces remarquables ont
été répertoriées sur le site :

. Floristiques : espéces déterminantes de ZNIEFF, dont la Lathrée écailleuse (Lathraea squamaria), la Colchique d'automne (Colchicum autumnale) et le Sureau a grappes (Sambucus racemosa).

. Faunistiques : 2 espéces de rhopalocéres : la Vanesse de I'orme (Nymphalis polychloros) et le Petit Mars changeant (Apatura ilia), respectivement peu commune et assez rare dans le Nord - Pas-de-Calais.
Le Muscardin (Muscardinus avellanarius) est un petit mammifére forestier inscrit a I'annexe IV de la Directive Habitats-faune-flore. Il vit dans les foréts a sous-bois dense ; la gestion sylvicole intensive constitue la principale menace pour ce petit rongeur sur le site.

Le cortége d'oiseaux comprend des espéces forestiéres (Bouvreuil pivoine, Pic mar, Bondrée apivore), mais également des espéces de milieux plus ouverts (Rousserolle effarvate, Alouette des champs, Vanneau huppé, Pipit des arbres, etc.). L'intérét avifaunistique ne se limite donc pas
au boisement, mais inclut également les espaces cultivés entourant ce dernier. Le Pic mar (Dendrocoptes medius) est assez rare dans le Nord - Pas-de-Calais.

Pour I’AFAFE de Bertincourt :

Aucun de ces taxons et espéces caractérisant la ZNIEFF n'a été identifié dans le strict périmétre d’aménagement, ni lors des prospections de 2008, ni en 2023-2025. Ceci concerne plus particulierement des lisieres forestieres des bois qui entourent ce périmétre et qui ont fait I'objet de prospections
plus détaillées compte tenu des enjeux potentiels mis en évidence dans I'étude d’aménagement préalable.

L'illustration en page suivante localise les points du programme de travaux connexes situés a I'intérieur du périmeétre de la ZNIEFF. Ce sont les suivants :

e Suppressions d’éléments : un bosquet arbustif au nord de Trescault, légérement a I'écart de la lisiére du bois d’Havrincourt (point de travaux n°200). Cette suppression est destinée a améliorer la mise en culture d’une parcelle, elle porte sur une surface d’environ 700 n? sur terrain plat,
compensée par une plantation arbustive sur une superficie équivalente, sur la lisiere méme du bois d’Havrincourt, a une distance d’environ 100 m. Le chapitre suivant 3.4.2 « Habitats et flore associée, faune » détaille les modalités de cette compensation.
Une autre plantation arbustive du méme type est prévue a I'ouest du bois d’Havrincourt, sur la commune d’Hermies (point de travaux 334 : 1 100 m2).

. Créations d’éléments : divers points de travaux sont prévus a I'intérieur du périmétre de la ZNIEFF ou sur sa périphérie comme le montre l'illustration 27 : plantation de haies arbustives, soit densifiées pour la gestion des ruissellements sur les versants, soit jouant un role essentiellement
écologique et paysager sur sol plat (12 haies dans la ZNIEFF) et quelques ouvrages d’hydraulique douce, enherbés (4 fossés de rétention). Ces ouvrages contribueront a recréer des continuités écologiques aux abords du bois d’Havrincourt, dans des secteurs de culture actuellement dénués
d’éléments naturels.

En synthése :
Le projet n’entraine pas de modifications a lintérieur de 'aire de la ZNIEFF et sur sa périphérie, a I'exception de la suppression d’un bosquet arbustif peu éloigné de la lisiére du bois d’Havrincourt.
Cette suppression ponctuelle sera compensée a proximité immédiate par une nouvelle plantation arbustive qui aura des fonctionnalités équivalentes (travaux n°200) et par une autre plantation du méme type plus a I'ouest (travaux n°334).

Par dilleurs, 'arasement sera trés largement compensé par les plantations de haies arbustives nouvelles et 'implantation de fossés de rétention enherbés, qualitativement (amélioration des continuités naturelles) et quantitativement (linéaire planté et/ou enherbé de I'ordre de 7 km
dans le périmétre de la ZNIEFF).

Pour rappel, aucun élément naturel ou paysager protégé au titre du PLUi (bois, haie, arbre...) n’est supprimé dans le projet de travaux connexes dans ce secteur inclus ou proche de la ZNIEFF.
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Pour I’AFAFE du secteur d’Hermies

Aucun de ces taxons et especes caractérisant la ZNIEFF n'a été identifié dans le strict périmetre d’aménagement, ni lors des prospections de 2008, ni en 2023-2025. Ceci concerne plus particulierement des lisiéres forestieres des bois qui entourent ce périmétre et qui ont fait I'objet
de prospections plus détaillées compte tenu des enjeux potentiels mis en évidence dans I’étude d’aménagement préalable.

Les points du programme de travaux connexes situés a l'intérieur du périmetre de la ZNIEFF sont les suivants :
. Suppressions d’éléments, compensation prévue : un seul élément est supprimé dans le périmétre de la ZNIEFF : une haie arbustive plantée sur un talus qui doit étre reculé sur sa rive sud-ouest pour permettre |'élargissement et le renforcement de type T2 d’un chemin.

L’autre rive du chemin restera inchangée, hormis un alignement de la haie au droit de la bande de roulement pour permettre le passage des engins agricole). La restructuration de cette voie agricole permettra de mieux desservir les futurs flots de culture situés entre le futur
CSNE et I'autoroute A2.

En compensation, une haie arbustive de type « écologique » sera replantée en haut du talus reprofilé (travaux E3 bis) ; par ailleurs, afin de mieux gérer les ruissellements sur la chaussée, une noue enherbée sera implantée au pied du talus reprofilé, le long du chemin qui sera
renforcé.

En résumé, il s’agira d’un reprofilage du chemin d'un seul c6té avec recul du talus, récupération des eaux par noue le long du chemin et plantation arbustive en sommet de talus :

TCn°335 | reprofilage de talus (1 seul c6té du chemin) 200 ml reprofilé
TC haie supprimée du c6té reprofilé -84 ml
E3quater | (travaux E3quater) supprimé

. . . . +117 ml
TCE3bis | haie écologique (E3bis) ,
planté

TCE3 noue enherbée créée 345 ml créé

Les autres suppressions dans |'aire de la ZNIEFF concernent des chemins devenus inutiles apres réorganisation des blocs de cultures et du parcellaire de propriété. Ceux-ci sont actuellement dénués d’accompagnement végétal (haies, arbres ou arbustes, bosquets...) et sont
relativement proches du terrain naturel, avec absence d’encavement important (tout au plus de petits talus enherbés d’au maximum 1 m de hauteur, sans réle significatif pour la maitrise des ruissellements). Leur suppression n’implique pas de mesure corrective écologique,
paysagére (ou hydraulique) particuliere.

. Créations d’éléments (hors compensations) : quelques autres points de travaux sont prévus a l'intérieur du périmétre de la ZNIEFF ou sur sa périphérie immédiate comme le montre l'illustration ci-apreés :

. AVest du village d’Havrincourt, plantation d’une haie arbustive en limite de ZNIEFF, en haut du talus d’un chemin existant qui sera maintenu. Cette haie permettra de conforter le talus haut de 2 & 3 métres, elle contribuera aussi & améliorer la diversité écologique et paysagere
dans ce secteur tres ouvert et constituera un milieu refuge pour les espéces.

. Au sud de la commune d’Hermies, une petite plantation boisée est prévue a la pointe d’un flot de culture, sur 365 m2. Cet flot arbustif constituera également un milieu refuge pour les espéces non loin des lisieres du bois d’Havrincourt.

. Ouvrages hydrauliques : création de fossés de rétentions destinés a atténuer les ruissellements - déja présents - qui pourraient étre amplifiés par le renforcement de voiries agricoles. Leur aménagement est prévu sur des emprises actuellement cultivées bordant des chemins
existants ; elles n’auront pas d’incidence sur les habitats et espéces caractérisant la ZNIEFF. Aucun n’est prévu sur la bordure immédiate du massif boisé d’Havrincourt.

En synthese :

Le projet n’entraine pas de modification écologique, paysagére ou hydraulique significative a l'intérieur de I'aire de la ZNIEFF et sur sa périphérie, a I'exception d’aménagements liés au reprofilage d’un cété sur environ 200 ml d’une portion encavée d’un chemin agricole
peu éloigné de la lisiere du bois d’Havrincourt.

Cette suppression ponctuelle (84 ml) sera compensée sur place par une nouvelle plantation arbustive qui aura des fonctionnalités équivalentes (travaux E3 quater, 117 ml) et par une noue enherbée pour gérer les ruissellements sur le chemin.

Le projet de travaux connexes ne prévoit aucune autre suppression d’élément naturel ou paysager dans le secteur inclus ou proche de la ZNIEFF.
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D. Prise en compte des sites Natura 2000 dans le projet

Aucun site Natura 2000 n’est présent dans le périmétre d’aménagement ou ses proches abords. Tous les sites sont éloignés d’au moins 12 a 15 kilométres (vallée de la Somme au droit de Péronne) du périmétre d’AFAFE de Bertincourtet d’'Hermies et d’au moins 20 kilomeétres du périmétre
d’AFAFE de Moeuvres.

Les milieux emblématiques de ces sites sont soit les habitats aquatiques et humides (plans d’eau, marais, tourbiéres, bois et prairies humides), soit plus ponctuellement les prairies séches et bois calcicoles. Ces milieux ne sont pas du tout représentés dans les périmétres d’AFAFE, ni sur ses
abords.

Par ailleurs, la vallée de la Somme est séparée des périmétres d’AFAFE par de larges surfaces de grande culture intensive « fragmentant » le territoire et limitant la fonctionnalité des liaisons écologiques. De grandes infrastructures linéaires (autoroutes Al et A2, LGV) renforcent encore cet
effet de coupure des continuités naturelles.

En conséquence, les aménagements fonciers projetés n induiront pas d impacts sur les habitats naturels et les espéces ayant justifié la désignation des sites Natura 2000 ; ils ne perturberont pas le fonctionnement des écosystémes correspondants, ni les objectifs de conservation et/ou de
gestion définis ou en cours de définition dans le cadre de leurs « documents d’objectifs » (DOCOB).

Les espéces de faune et flore sauvages justifiant la désignation de ces sites n’ont pas été identifiées sur les périmeétres des projets faute d’habitats naturels permettant leur développement, comme I'ont montré les prospections effectuées réalisées sur place lors des campagnes de 2008 et de
2023-2025 (secteur de Bertincourt) voir liste des espéces en annexes 2 et 3) et de 2008 et de 2025-2026 (secteur de Moeuvres (voir liste des espéces en annexes 5 et 6) et de 2009 et 2023 - 2025 pour le secteur d’Hermies (voir liste des espéces en annexe 7).

Aucune mesure spécifique n ‘est donc prévue dans le cadre des aménagements fonciers de Bertincourt et de Moeuvres et d’Hermies.

Nota - En dehors des sites Natura 2000, aucun site disposant d’'une protection au titre de la qualité de ses milieux et/ou de ses paysages n’est présent dans les périmétres d’étude et leurs abords, hormis sur le périmétre de Bertincourt, les bois Durieux, Espaces Naturels Sensibles du Département,
mais ils ont été exclus du périmeétre.

Aucune mesure correctrice particuliére n’est donc justifiée en vue de la préservation de ce type d’entités naturelles sensibles dans le cadre des aménagements fonciers.
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E. Prise en compte de la trame verte et bleue dans le projet

Le projet n’entraine aucune coupure des continuités naturelles et paysageres des secteurs de Bertincourt, de Moeuvres et d’"Hermies, ni aucune suppression des « coeurs de nature » a préserver. Ainsi, en reprenant I’article 1.5 des arrétés préfectoraux interdépartementaux des 11 et

25 janvier 2019 pour I’AFAFE de Bertincourt, des 28 mai et 8 juin 2020 pour I’AFAFE de Moeuvres et des 14 ao(t et 7 septembre 2020 pour I’AFAFE d’Hermies:

e  Surle périmétre de Bertincourt, aucun retournement, ni arrachage de haies ne sont prévus dans le cadre du projet d’AFAFE. Seule la suppression de deux courtes lignes de buissons discontinues, est prévue, sur 24 et 30 ml (absence d’enjeux écologiques et paysagers).
Sur le périmétre de Moeuvres,, un linéaire de haies et talus (respectivement 62 ml et 154 ml) sera supprimé mais compensé par la création a proximité immédiate d’une haie dense avec arbres de haut jet doublée d’un fossé.

e |'arasement d’un unique bosquet peu étendu (720 m2 environ) n’occasionnera pas de discontinuité fonctionnelle des milieux naturels.
e  Le positionnement des boisements, plantations de haies et travaux d’hydraulique permettra d’améliorer les continuités écologiques, actuellement peu fonctionnelles.

e  Surle périmétre d’Hermies :

Le projet n’entraine aucune coupure des continuités naturelles et paysagéres du périmétre du lot n°3 et ses abords, ni aucune suppression des « cceurs de nature » a préserver. Ainsi, en reprenant I"’article 1.5 de I'arrété préfectoral interdépartemental des 14 aolt et 7
septembre 2020 :

e Aucun retournement de prairie, ni suppression de boisements n’est prévu dans le cadre du projet d’AFAFE.

e Les arrachages de haies ont été limités dans la mesure du possible : au total, 979 ml de haies sur sol plat (5 haies) et 798 ml de haies sur talus (2 haies) sont supprimés pour faciliter la nouvelle organisation des parcelles de culture et leur desserte ; il s’agit dans tous
les cas de haies présentant de faibles enjeux écologiques et isolées qui jouent un réle limité en termes de continuités naturelles et paysageres. Leur disparition (par ailleurs compensée a faible distance) n’occasionnera pas de discontinuité fonctionnelle des milieux
naturels.

e Notons que ces linéaires de haies supprimées sont trés réduits au regard des plantations nouvelles : plus de 18 km de haies arbustives ; ces derniéres permettront par ailleurs de constituer de réelles continuités a I'échelle du territoire. Ces continuités seront
complétées par les ouvrages linéaires d’hydraulique douce (bandes enherbées, noues et fossés enherbés), soit plus de 14,5 km. L’ensemble de ces aménagements linéaires permettra d’améliorer les continuités écologiques, actuellement peu fonctionnelles.

Rappelons que les «caeurs de nature » les plus sensibles du secteur ont été exclus des périmétres d’AFAFE (massifs boisés, prairies bocageres, zones humides...), ce qui constitue une mesure importante d’évitement » des impacts du projet.

F. Habitats et flore associée, faune

Rappel des points essentiels de I'analyse actualisée de I'état initial

Pour I'’AFAFE de Bertincourt
Contexte paysager

Le périmétre d’AFAFE appartient a I'entité paysagére régionale dite du « plateau du seuil de Bapaume ». Le secteur repose sur un socle crayeux couvert d’épaisse couche de limon, fertile et propice aux grandes cultures. Il a connu un défrichement complet et il ne reste aujourd’hui que
quelques bosquets reposant sur les sols moins propices aux cultures : il s’agit donc d’un paysage « d’openfield » qui présente des horizons ouverts ; peu urbanisé, il présente un maillage de petits villages entourés de prairies bocagéres. Voie de passage historique importante entre le bassin
parisien et le nord, le paysage est fragmenté par de multiples voies de communication importantes.

Le périmétre d’AFAFE et ses abords ne possédent aucun site protégé au titre des paysages sur le secteur d’étude (sites classés, sites inscrits).

Habitats naturels et semi-naturels dans le périmetre d’'aménagement foncier

Le strict périmétre d’AFAFE se caractérise par la prépondérance des parcelles cultivées (environ 94% de sa superficie totale), les autres occupations des sols étant nettement moins représentées : 2,8% pour les surfaces en herbe (regroupées autour des villages, elles ont été largement exclues
de 'aménagement foncier) ; 2% pour les voiries agricoles ;0,4% pour les fourrés et les friches ; 0,3% pour les surfaces boisées.

Ainsi, la végétation ligneuse du strict périmétre d’AFAFE se limite a quelques bosquets épars; les haies sont peu nombreuses et pour la plupart associées aux parcelles cultivées. Les cours d’eau et zones humides quasiment absents du périmétre.

D’une fagon générale, ainsi que dans les plaines et plateaux agricoles traversés par le futur canal Seine - Nord Europe, il ne subsiste dans le lot 4 que quelques « flots » de végétation linéaires ou ponctuels tels que bosquets, haies, talus. Ces espaces présentent un intérét relativement modéré
d’un point de vue faunistique et floristique en raison de leur uniformité et de la forte pression humaine qui s’y exerce. lls jouent néanmoins un réle de relais pour I'ensemble de la faune.

Aucun habitat naturel n’y présente un intérét écologique et patrimonial considéré comme « trés fort », ces derniers étant situés a I'extérieur : massifs boisés et prairies plus ou moins bocagéres.
Aucun cours d’eau n’est présent en dehors d’une petite section du canal du Nord longue de moins de 500 m (le reste étant franchi en souterrain dans le lot n°4) et de 2 petits étangs communaux. Aucune zone humide n’a été identifiée, faute d’eau permanente en surface.

Flore associée aux habitats

Les parcelles cultivées, qui constituent la majeure partie du territoire, n’offrent que de trés faibles potentialités pour la flore. De méme, les prairies paturées, généralement intensives, ne présentent pas d’intérét floristique particulier. Seuls les quelques haies, bosquets, lisieres de boisements,
ainsi que les abords du canal du Nord dans sa partie aérienne, apportent une certaine diversité mais les especes rencontrées restent communes.

A l'intérieur des limites du périmetre d’AFAFE, tous les diagnostics floristiques réalisés dans les études d’aménagement foncier (lot 4, lot 3, communes de la Somme) montrent que la plupart des espéces relevées sont assez communes a trés communes. En secteur exclu, on reléve (2008,
2025) une espéce trés rare et quasi menacée, I'Alisier torminal (Sorbus torminalis), en lisiére du bois d’Ytres et au niveau des plantations du Conseil Départemental, ainsi que 2 espéces rares, le Peuplier blanc (Populus alba) et I'lf commun (Taxus baccata). Celles-ci ne présentent cependant
pas d’intérét patrimonial. L'Orchis abeille (Ophrys apifera) est présente dans le Grand Bois d’Ytres ; elle n’a pas été identifiée sur ses lisieres limitrophes du périmétre d’AFAFE.

Faune

Les especes animales identifiées sur la zone d’étude sont considérées régionalement comme trés courantes ou courantes. Les données bibliographiques portant sur une longue période, confirmées par les prospections de terrain, mentionnent la présence de quelques espéeces
menacées et/ou protégées. Il s’agit pour 'essentiel d’espéces d’oiseaux et de mammiféres, par ailleurs toutes courantes en Région.

e Insectes : 8 espéces de papillons de jour ont été reconnues. Ces espéces sont présentes sur les listes rouges nationales mais avec un niveau de préoccupation mineure. La faible complexité et diversité des milieux présents ne permettent pas de présager de fortes potentialités d’accueil
pour des espéces rares, menacées ou patrimoniales.

e Amphibiens et reptiles : les milieux locaux sont trés peu favorables a la présence d’amphibiens, en dehors d’un petit plan d’eau proche de Rocquigny entouré d’une petite lisiere de végétations aquatiques et d’arbres. Les reptiles potentiellement présents sur le secteur sont peu
nombreux, les habitats leur étant peu favorables, en dehors du Lézard vivipare (Lacerta vivipara) et de I'Orvet fragile (Anguis fragilis) dans les boisements.

e  Avifaune : a 'image des habitats rencontrés, I'avifaune est relativement peu diversifiée et largement liée aux espaces ouverts des zones agricoles. L'extréme simplicité du milieu se traduit dans un peuplement avifaunistique aux exigences écologiques faibles, 'ensemble des espéces
étant communes. Toutefois, plusieurs espéces patrimoniales ont été observées : I'Alouette des champs (Alauda arvensis), le Bruant jaune (Emberiza citrinella), le Busard Saint-Martin (Circus cyaneus), le Faucon crécerelle (Falco tinnunculus), 'Hirondelle rustique (Hirundo rustica), la
Perdrix grise (Perdix perdix), le Pic-vert (Picus viridis), le Pipit des arbres (Anthus trivialis), la Tourterelle des bois (Streptopelia turtur) et le Vanneau huppé (Vanellus vanellus).
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- De nombreux passereaux sont présents, affectionnant des structures végétales hautes (haies, fourrés, bosquets...) et les villages (jardins, parcs, etc.). Leur présence est liée au maintien de ces éléments, généralement exclus du périmetre d’AFAFE.
- Quelques rapaces sont présents, notamment Buse variable et Faucon crécerelle, espéces des zones agricoles ouvertes avec présence ponctuelle de points hauts (arbres, pylones, haies, etc.).
- Plus ponctuellement, des espéces forestiéres et de lisiéres sont présentes. Les espéces recensées ne présentent pas réellement un enjeu patrimonial (Pic-vert, Pic épeiche, Grive musicienne, Mésange charbonniére, etc.).

e  Mammiferes hors chiropteres : les especes identifiées sont communes et bien représentées dans la région. Une seule espéce est protégée sur le territoire national : le Hérisson.

e  Chiroptéres : aucune prospection systématique n’a été effectuée a I'échelle du périmeétre d’AFAFE, mais I'étude d’impact du CSNE permet d’évaluer la situation dans une large partie centrale du périmétre. Elle indique que les abords du canal du Nord et le bois d’Havrincourt sont des
secteurs a enjeux, avec la présence d’espéces diversifiées (13 espéces). Pour la partie ouest du périmétre, une autre expertise chiroptérologique a montré un niveau d’enjeu modéré pour 2 espéces le long des lisiéres boisées (Pipistrelle commune, Pipistrelle de Nathusius). Un enjeu trés
faible a faible est défini pour les autres espéces détectées. L'intérét est modéré lors des transits printaniers, en automne ; en phase de mise bas, I'activité est forte le long des lisiéres des bois (Vélu, Barastre).

Pour 'AFAFE du secteur d’Hermies

Contexte paysager
Le périmetre d’AFAFE appartient a I'entité paysagére régionale dite du « plateau du seuil de Bapaume ». Le secteur repose sur un socle crayeux couvert d’épaisse couche de limon, fertile et propice aux grandes cultures. Il a connu un défrichement complet et il ne reste
aujourd’hui que quelques bosquets reposant sur les sols moins propices aux cultures : il s’agit donc d’un paysage « d’openfield » qui présente des horizons ouverts ; peu urbanisé, il présente un maillage de petits villages entourés de prairies bocageres. Voie de passage
historique importante entre le bassin parisien et le nord, le paysage est fragmenté par de multiples voies de communication importantes.

Le périmétre d’AFAFE et ses abords ne possedent aucun site protégé au titre des paysages sur le secteur d’étude (sites classés, sites inscrits).

Habitats naturels et semi-naturels dans le périmetre d’aménagement foncier
Le strict périmétre d’ AFAFE se caractérise par la prépondérance des parcelles cultivées (environ 96% de sa superficie totale avec 5 700 ha), les autres occupations des sols étant nettement moins représentées : 2% pour les surfaces en herbe (regroupées autour des villages,
elles ont été largement exclues de I'aménagement foncier) ; moins de 0,5% pour les voiries agricoles ; 0,2% pour les fourrés et les friches ; 0,4% pour les surfaces boisées.
Ainsi, la végétation ligneuse s’y limite a quelques bosquets épars ; les haies sont peu nombreuses et pour la plupart associées aux parcelles cultivées. D’'une fagon générale, comme sur I'ensemble des plaines et plateaux agricoles traversés par le futur canal Seine - Nord
Europe, il ne subsiste dans le lot n°3 que quelques « flots » de végétation linéaires ou ponctuels tels que bosquets, haies, talus, bandes végétalisées d’une ancienne voie ferrée. Ces espaces présentent un intérét relativement modéré d’un point de vue faunistique et floristique
en raison de leur uniformité et de la forte pression humaine qui s’y exerce. lls jouent néanmoins un réle de relais pour I'ensemble de la faune.
Aucun habitat naturel n’y présente un intérét écologique et patrimonial considéré comme « trés fort », ces derniers étant situés a I’extérieur : massifs boisés et prairies plus ou moins bocagéres.
L’eau est peu présente en surface, en raison principalement de la forte perméabilité des terrains (craies). Le canal du Nord est le seul écoulement permanent dans le périmétre, aucune mare n’a été recensée dans le strict périmetre d’AFAFE, une seule zone humide a été
identifiée pres du canal du Nord dans I'emprise du futur CSNE.

Flore associée aux habitats
Les parcelles cultivées, qui constituent la majeure partie du territoire, n’offrent que de tres faibles potentialités pour la flore. De méme, les prairies paturées, généralement intensives, qui ne présentent pas d’intérét floristique particulier. Seuls les quelques haies, bosquets,
lisieres de boisements, ainsi que les abords du canal du Nord dans sa partie aérienne, apportent une certaine diversité mais les espéces rencontrées restent communes.
A V'intérieur des limites du périmétre d’AFAFE, tous les diagnostics floristiques réalisés dans les études d’aménagement foncier montrent que la plupart des espéces relevées sont assez communes & trés communes.
Une espéce patrimoniale au niveau régional a été observée en 2009 a I'intérieur du périmétre d’AFAFE : le Torilis des champs (Torilis arvensis), identifié le long d’un chemin a Lagnicourt-Marcel ; elle n’a pas été observée lors des prospections de 2023 a 2025.

Faune
Les espéeces animales identifiées sur la zone d’étude sont considérées régionalement comme trés courantes ou courantes. Les données bibliographiques portant sur une longue période, confirmées par les prospections de terrain, mentionnent la présence de quelques espéces
menacées et/ou protégées. Il s’agit pour 'essentiel d’especes d’oiseaux et de mammiferes, par ailleurs toutes courantes en Région.

. Insectes : 8 espéces de papillons de jour ont été reconnues. Ces espéces sont présentes sur les listes rouges nationales mais avec un niveau de préoccupation mineure. La faible complexité et diversité des milieux présents ne permettent pas de présager de fortes
potentialités d’accueil pour des espéces rares, menacées ou patrimoniales.

. Amphibiens et reptiles : les milieux locaux sont tres peu favorables a la présence d’amphibiens. Les reptiles potentiellement présents sur le secteur sont peu nombreu, les habitats leur étant peu favorables, en dehors du Lézard vivipare (Lacerta vivipara) et de I'Orvet
fragile (Anguis fragilis) dans les boisements.

. Avifaune : a I'image des habitats rencontrés, I'avifaune est relativement peu diversifiée et largement liée aux espaces ouverts des zones agricoles. L’extréme simplicité du milieu se traduit dans un peuplement avifaunistique aux exigences écologiques faibles, 'ensemble
des especes étant communes. Toutefois, plusieurs espéces patrimoniales ont été observées : I’Alouette des champs (Alauda arvensis), le Bruant jaune (Emberiza citrinella), le Busard Saint-Martin (Circus cyaneus), le Faucon crécerelle (Falco tinnunculus), I'Hirondelle
rustique (Hirundo rustica), la Perdrix grise (Perdix perdix), le Pic-vert (Picus viridis), le Pipit des arbres (Anthus trivialis), la Tourterelle des bois (Streptopelia turtur) et le Vanneau huppé (Vanellus vanellus).

De nombreux passereaux sont présents, affectionnant des structures végétales hautes (haies, fourrés, bosquets...) et les villages (jardins, parcs, etc.). Leur présence est liée au maintien de ces éléments, généralement exclus du périmetre d’AFAFE.
Quelques rapaces sont présents, notamment Buse variable et Faucon crécerelle, espéces des zones agricoles ouvertes avec présence ponctuelle de points hauts (arbres, pylénes, haies, etc.).
Plus ponctuellement, des espéces forestieres et de lisieres sont présentes. Les espéces recensées ne présentent pas réellement un enjeu patrimonial (Pic-vert, Pic épeiche, Grive musicienne , Mésange charbonniere, etc.).

. Mammiféres hors chiropteres : les espéeces identifiées sont communes et bien représentées dans la région. Une seule espéce est protégée sur le territoire national : le Hérisson.

. Chiropteres : aucune prospection systématique n’a été effectuée a I'échelle du périmetre d’AFAFE, mais |'étude d’'impact du CSNE permet d’évaluer la situation dans une large partie centrale du périmeétre. Elle indique que les abords du canal du Nord et le bois d’"Havrincourt
sont des secteurs a enjeux, avec la présence d’espéces diversifiées (13 espéces). Pour le secteur de Doignies et la partie ouest du périmeétre, d’autres expertises chiroptérologiques a montré un niveau d’enjeu modéré pour 2 especes le long des lisieres boisées (Pipistrelle
commune, Pipistrelle de Nathusius). Un enjeu trés faible a faible est défini pour les autres especes détectées. L'intérét est modéré lors des transits printaniers, en automne ; en phase de mise bas, I'activité est forte le long des lisieres des bois (Vélu, Barastre).
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Prescriptions fixées par I'arrété préfectoral

Pour I’AFAFE de Bertincourt, I'arrété préfectoral interdépartemental des 11 et 25
janvier 2019 fixe les prescriptions suivantes en lien avec le paysage et le contexte
écologique :

Paysages

Pour I’AFAFE de Moeuvres, I'arrété préfectoral interdépartemental des 28 mai et 8 juin 2020 Pour ’AFAFE de Hermies, |'arrété préfectoral interdépartemental des 14 ao(t et 7 septembre

fixe les prescriptions suivantes en lien avec le paysage et le contexte écologique :

2020 fixe les prescriptions suivantes en lien avec le paysage et le contexte écologique

Article 1.1 - Paysages

Article 2 .1 - Paysages

1 Paysages

L'aspect rustique et patrimonial des chemins et routes doit étre maintenu. Les cheminements
nouveaux doivent présenter le méme aspect notamment par un choix de revétements adaptés.
Les arbres remarquables doivent étre préservés.

Les haies existantes sont maintenues en place. Si toutefois, une dérogation a ce principe doit
étre proposée pour l'intérét général du projet d'aménagement et en I'absence d'une solution
alternative, I'étude d'impact devra étudier dans le détail les enjeux [...] paysagers liés aux haies
concernées. Seules peuvent étre éventuellement détruites, les haies [...] ne jouant aucun rble
structurant dans le paysage. Elles sont en tout cas compensées par un linéaire supérieur de
haies diversifiées en essences, d'une physionomie similaire a celles traditionnellement
présentes sur le territoire, positionnées a des endroits stratégiques pour les enjeux ci-avant
développés, et conduites en 3 strates si cette option est pertinente pour la préservation du
paysage.

La destruction éventuelle de haies classées au titre de I'article L. 123-1.5.111-2 °du code de
I'urbanisme est opérée suivant les modalités prévues par le reglement du plan local
d’urbanisme.

L'aspect rustique et patrimonial des chemins et routes doit étre maintenu. Les cheminements
nouveaux doivent présenter le méme aspect notamment par un choix de revétements
adaptés.

Les arbres remarquables doivent étre préservés.

Les haies existantes sont maintenues en place. Si toutefois, si une dérogation a ce principe doit
étre envisasée pour l'intérét général du projet d'aménagement et en I'absence d'une solution
alternative, I'étude d'impact devra étudier dans le détail les enjeux [...] paysagers liés aux haies
concernées. Seules les haies [...]haies ne jouant aucun réle structurant dans le paysage [...]
peuvent étre éventuellement détruites. Leur destruction est compensée par un linéaire
supérieur de haies diversifiées en essences, d'une physionomie similaire a celles
traditionnellement présentes sur le territoire, positionnées a des endroits stratégiques pour
les enjeux ci-avant développés, et conduites en 3 strates si cette option est pertinente pour la
préservation du paysage.

La destruction éventuelle de haies classées au titre de I'article L. 123-1.5.111-2 °du code de
I'urbanisme est opérée suivant les modalités prévues par le réglement du plan local
d’urbanisme.

L'aspect rustique et patrimonial des chemins et routes doit étre maintenu. Les
cheminements nouveaux doivent présenter le méme aspect notamment par un choix de
revétements adaptés.

Les arbres remarquables doivent étre préservés.

Les haies existantes sont maintenues en place. Si toutefois, une dérogation a ce principe
doit étre proposée pour l'intérét général du projet d'aménagement et en |'absence d'une
solution alternative, I'étude d'impact devra étudier dans le détail les enjeux [...] paysagers
liés aux haies concernées. Seules peuvent étre éventuellement détruites, les haies [...] ne
jouant aucun réle structurant dans le paysage. Elles sont en tout cas compensées par un
linéaire supérieur de haies diversifiées en essences, d'une physionomie similaire a celles
traditionnellement présentes sur le territoire, positionnées a des endroits stratégiques
pour les enjeux ci-avant développés, et conduites en 3 strates si cette option est
pertinente pour la préservation du paysage.

La destruction éventuelle de haies classées au titre de 'article L. 123-1.5.111-2 9°du code
de 'urbanisme est opérée suivant les modalités prévues par le reglement du plan local
d’urbanisme.

Habitats et especes :

Article 1.2 - Espéces, habitats et biodiversité

Article 2 .2 - Espéces, habitats et biodiversité

Especes, habitats et biodiversité

Les aménagements et travaux connexes ne doivent conduire a aucune destruction
d'espéce protégée ou d'un habitat d'une espece protégée, soit par le fait de
I'aménagement ou des travaux, soit par le fait du changement de destination.

Sont notamment maintenus en place les parcelles en prairie, les haies denses et
stratifiées, les espaces boisés [...]. Toute destruction d'un milieu d'intérét écologique
majeur est a éviter.

Si une dérogation a ces principes doit étre proposée par le projet d'aménagement,
une étude fine doit avoir identifié préalablement les especes et les habitats présents
sur la ou les parcelles concernées, leurs statuts de protection, rareté et menace. La
fonctionnalité de ces milieux est évaluée en lien avec leur localisation.

Si une destruction d'habitat ou d'espéces d'intérét écologique s'avére impossible a
éviter, elle doit étre compensée a fonctionnalité équivalente et sans discontinuité
dans le temps. En cas de présence d'espéce protégée, a défaut d'une procédure de
dérogation compléte, un accord formel de l'autorité compétente en matiere de
dérogation au titre de l'article L. 411-2 du Code de I'environnement doit étre obtenu
par la CIAF avant approbation du projet d'aménagement.

Les aménagements et travaux connexes ne doivent conduire a aucune destruction
d'espéce protégée ou d'un habitat d'une espéce protégée, soit par le fait de
I'aménagement ou des travaux, soit par le fait du changement de destination.

Sont notamment maintenus en place les mares [...], les haies denses et stratifiées, les
espaces boisés [...].

Si une dérogation a ces principes doit étre proposée par le projet d'aménagement, une
étude fine doit avoir identifié préalablement les especes et les habitats présents sur la
ou les parcelles concernées, leurs statuts de protection, rareté et menace. La
fonctionnalité de ces milieux est évaluée en lien avec leur localisation.

Toute destruction d'un milieu d'intérét écologique majeur est a éviter.

Si une destruction d'habitat ou d'espéces d'intérét écologique s'avere impossible a
éviter, elle doit étre compensée a fonctionnalité équivalente et sans discontinuité dans
le temps. En cas de présence d'espece protégée, a défaut d'une procédure de
dérogation compléte, un accord formel de l'autorité compétente en matiere de
dérogation au titre de I'article L. 411-2 du Code de I'environnement doit étre obtenu par
la CIAF avant approbation du projet d'aménagement.

Les aménagements et travaux connexes ne doivent conduire a aucune destruction
d'espéce protégée ou d'un habitat d'une espéce protégée, soit par le fait de
I'aménagement ou des travaux, soit par le fait du changement de destination.

Sont notamment maintenus en place les parcelles en prairie, les haies denses et stratifiées,
les espaces boisés [...]. Toute destruction d'un milieu d'intérét écologique majeur est a
éviter.

Si une dérogation a ces principes doit étre proposée par le projet d'aménagement, une
étude fine doit avoir identifié préalablement les especes et les habitats présents sur la ou
les parcelles concernées, leurs statuts de protection, rareté et menace. La fonctionnalité
de ces milieux est évaluée en lien avec leur localisation.

Si une destruction d'habitat ou d'espéces d'intérét écologique s'avere impossible a
éviter, elle doit étre compensée a fonctionnalité équivalente et sans discontinuité dans
le temps. En cas de présence d'espece protégée, a défaut d'une procédure de
dérogation complete, un accord formel de I'autorité compétente en matiere de
dérogation au titre de l'article L. 411-2 du Code de I'environnement doit étre obtenu
par la CIAF avant approbation du projet d’aménagement.
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Article 1.4 - Prairies

Article 2 .4 - Prairies

Prairies

L'opération d'aménagement ne peut conduire a la destruction de certaines prairies. Elle ne peut
affecter des prairies mises en valeur par des exploitants agricoles susceptibles de les retourner
ou a des travaux entrainant le retournement de celles-ci. En particulier sont maintenues sans
dérogation possible : les prairies en lisiere des espaces boisées, [...], les prairies présentant une
pente supérieure a 7%, les prairies présentant des espéces protégées ou patrimoniales ou des
associations végétales patrimoniales, les prairies en ZNIEFF de type 1, Les prairies situées dans le
périmétre de protection immédiate ou rapprochée des captages d'eau potable, les prairies
mésophiles ou oligotrophiles.

En dehors de ces interdictions strictes, si une dérogation au principe général de préservation doit
étre proposée pour l'intérét général du projet d'aménagement et en I'absence d'une solution
alternative, I'étude d'impact doit étudier dans le détail les enjeux notamment écologiques,
hydrauliques et paysagers liés aux prairies concernées en fournissant notamment un inventaire
phytosociologique complet de celles-ci, incluant une analyse trophique.

Sans préjudice du respect des réglementations qui imposeraient par ailleurs le maintien ou des
modalités de compensation plus exigeantes, toute prairie détruite est en tout cas compensée
par la restauration d'une surface équivalente de prairies permanentes positionnée
stratégiquement au sein du périmetre de I'AFAFE pour restaurer les continuités écologiques ou
fonctions hydrauliques.

La surface en prairie sur le périmetre de I'AFAFE apres aménagement doit étre au moins
équivalente a la surface a la date du présent arrété.

L'opération d'aménagement doit maintenir sans dérogation possible :
- les prairies et bandes enherbées situe a proximité des voies d’eau ;
- les prairies en lisiere des espaces boisées ;
- les prairies humides ;
- les prairies présentant une pente supérieure a 7% ;
- les prairies présentant des espéces protégées ou patrimoniales ou des associations
végétales patrimoniales, ;
- les prairies en ZNIEFF de type 1;
- les prairies situées dans le périmetre de protection immédiate ou rapprochée des
captages d'eau potable ou en aire d’alimentation de captage d’eau potable quand elle est
définie ;
- les prairies mésophiles ou oligotrophile et prairie alluviales naturelles et zones
bocagéres anciennes ou situées en versant des vallées ;

- Les prairies ayant un réle structurant dans le paysage notamment par leur visibilitéé
depuis les routes, chemins et points de vue.

En dehors de ces interdictions strictes, seul l'intérét général du projet d'aménagement et
I'absence d'une solution alternative peuvent justifier la destruction de prairies. Dans ce cas,
I'étude d'impact étudie I'impact de leur destruction sur les enjeux écologiques, hydrauliques
et paysagers liés aux prairies concernées en fournissant notamment un inventaire
phytosociologique complet de celles-ci, incluant une analyse trophique.

Sans préjudice du respect des autres réglementations, toute prairie détruite est compensée
par limplantation d'une surface équivalente de prairies permanentes positionnée
stratégiquement au sein du périmétre de I'AFAFE pour restaurer les continuités écologiques
ou fonctions hydrauliques.

La surface en prairie sur le périmetre de I'AFAFE aprées aménagement doit étre au moins
équivalente a la surface a la date du présent arrété.

L'opération d'aménagement ne peut conduire a la destruction de certaines prairies. Elle ne
peut affecter des prairies mises en valeur par des exploitants agricoles susceptibles de les
retourner ou a des travaux entrainant le retournement de celles-ci. En particulier sont
maintenues sans dérogation possible : les prairies en lisiere des espaces boisées, [...], les
prairies présentant une pente supérieure a 7%, les prairies présentant des espéces
protégées ou patrimoniales ou des associations végétales patrimoniales, les prairies en
ZNIEFF de type 1, Les prairies situées dans le périmetre de protection immédiate ou
rapprochée des captages d'eau potable, les prairies mésophiles ou oligotrophiles.
En dehors de ces interdictions strictes, si une dérogation au principe général de
préservation doit étre proposée pour l'intérét général du projet d'aménagement et en
I'absence d'une solution alternative, I'étude d'impact doit étudier dans le détail les enjeux
notamment écologiques, hydrauliques et paysagers liés aux prairies concernées en
fournissant notamment un inventaire phytosociologique complet de celles-ci, incluant une
analyse trophique.
Sans préjudice du respect des réglementations qui imposeraient par ailleurs le maintien ou
des modalités de compensation plus exigeantes, toute prairie détruite est en tout cas
compensée par la restauration d'une surface équivalente de prairies permanentes
positionnée stratégiquement au sein du périmetre de I'AFAFE pour restaurer les
continuités écologiques ou fonctions hydrauliques.

La surface en prairie sur le périmetre de I'AFAFE apres aménagement doit étre au moins

équivalente a la surface a la date du présent arrété.

Article 1.6 - Espaces boisés

Article 2 .6 - Espaces boisés

Espaces boisés

Les espaces boisés doivent étre maintenus sans dérogation possible. Seuls peuvent étre
aménagés sur les espaces boisés les ouvrages nécessaires a I'exploitation du bois.

Une zone tampon doit &tre maintenue, ou le cas échéant restaurée, entre les boisements et les
terres cultivées. Les lisieres forestieres existantes doivent étre maintenues ainsi que les prairies
en lisiere. Le projet d'aménagement ne doit prévoir aucun boisement sur prairies.

La provenance génétique des plants d'essences forestieres doit étre conforme a celle définie en
annexe a l'arrété régional fixant la liste des matériels forestiers de reproduction des espéces et
éligibles aux aides de I'Etat sous forme de subvention ou d'aides fiscales pour le boisement et le
reboisement ainsi que pour les dispositifs de boisements compensateurs apres défrichement.

Les espaces boisés doivent étre maintenus sans dérogation possible. Seuls les aménagements
nécessaires a I'exploitation du bois peuvent impacter les espaces boisés.

La ripisylve existante en bordure de cours d’eau et des fossés doit étre maintenue.

[...]

Afin de choisir au mieux les essences a planter, le porteur de projet se référera au guide pour
I'utilisation d’arbres et d’arbustes pour la végétalisation : https://WWW.cbnl.org/publication-
deux-guides-vegetalisation-damenagements

Concernant 'aménagement proposé pour le cours d’eau de I'Hirondelle (commune de
Quéant), la plantation de saules tétards nécessite de s’assurer au préalable de la bonne
rétention des eaux dans le sol, puisque le ruisseau n’est pas constamment en eau d’apres la
carte IGN. L'alternance des saules avec des essences moins exigentes sur le plan hydrique doit
étre envisagée.

Les espaces boisés doivent étre maintenus sans dérogation possible. Seuls peuvent étre
aménageés sur les espaces boisés les ouvrages nécessaires a I'exploitation du bois.
Une zone tampon doit étre maintenue, ou le cas échéant restaurée, entre les boisements
et les terres cultivées. Les lisieres forestieres existantes doivent étre maintenues ainsi que
les prairies en lisiere. Le projet d'aménagement ne doit prévoir aucun boisement sur
prairies.
La provenance génétique des plants d'essences forestieres doit étre conforme a celle
définie en annexe a l'arrété régional fixant la liste des matériels forestiers de
reproduction des espéces et éligibles aux aides de I'Etat sous forme de subvention ou
d'aides fiscales pour le boisement et le reboisement ainsi que pour les dispositifs de
boisements compensateurs aprés défrichement.

Article 1.7 - Espéces invasives

Article 2.7 - Espéces invasives

Espéces invasives

Aucun mouvement de terre ne sera opéré a partir des zones présentant des espéces invasives,
notamment la Renouée du Japon et le Sénegon du Cap, sauf pour une exportation a des fins de
destruction des souches.

La CIAF devra alors tenir a disposition de l'administration les documents attestant de la
destination définitive des terres exportées.

A I'occasion des travaux, toutes les précautions doivent &tre prises afin d'éviter la dispersion
d'espéces invasives. Si des mouvements de terre sont prévus, I'étude d'impact doit effectuer un
repérage préalable de ces espéces sur les parcelles concernées et celui-ci doit étre actualisé
avant démarrage des travaux.

Dans la mesure du possible, le projet d'aménagement doit prévoir la destruction des espéces
invasives localisées sur les zones d'échanges de parcelle.

Aucun mouvement de terre ne sera opéré a partir des zones présentant des especes invasives,
notamment la Renouée du Japon et le Sénegon du Cap, sauf pour une exportation a des fins
de destruction.

La CIAF devra alors tenir a disposition de I'administration les documents attestant de la
destination définitive des terres exportées.

Le projet d'aménagement doit prévoir la destruction des espéces invasives localisées sur les
zones d’échanges de parcelle.

Toutes les précautions doivent étre prises afin d'éviter la dispersion d'espéces invasives.
L'étude d'impact doit identifier ces especes. Un repérage sur le terrain est effectué avant
démarrage des travaux et maintenus pendant la durée des travaux.

Aucun mouvement de terre ne sera opéré a partir des zones présentant des especes
invasives, notamment la Renouée du Japon et le Sénegon du Cap, sauf pour une exportation
a des fins de destruction des souches.

La CIAF devra alors tenir a disposition de I'administration les documents attestant de la
destination définitive des terres exportées.

Al'occasion des travaux, toutes les précautions doivent &tre prises afin d'éviter la dispersion
d'especes invasives. Si des mouvements de terre sont prévus, I'étude d'impact doit effectuer
un repérage préalable de ces especes sur les parcelles concernées et celui-ci doit étre
actualisé avant démarrage des travaux.

Dans la mesure du possible, le projet d'aménagement doit prévoir la destruction des espéces
invasives localisées sur les zones d'échanges de parcelle.

Article 1.13 - Autres prescriptions génériques

Article 1 .13 - Autres prescriptions génériques

Autres prescriptions génériques
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Le programme des travaux connexes présente le détail des travaux susceptibles d'impacter les |Le programme des travaux connexes présente le détail des travaux susceptibles d'impacter les

Le programme des travaux connexes présente le détail des travaux susceptibles d'impacter les milieux, I'échéancier relatif aux interventions, les modalités de réalisation de ces travaux et les |milieux, I'échéancier relatif aux interventions, les modalités de réalisation de ces travaux et les

milieux. I'échéancier relatif aux interventions, les modalités de réalisation de ces travaux et les | Mmesures envisagées pour limiter leur incidence, notamment sur les milieux humides et prairies. |mesures envisagées pour limiter leur incidence, notamment sur les milieux humides et prairies.
) '’

mesures envisagées pour limiter leur incidence, notamment sur les milieux humides et prairies. Les travaux susceptibles d'occasionner des impacts directs ou indirects sur les habitats doivent |Les travaux susceptibles d'occasionner des impacts directs ou indirects sur les habitats doivent étre
Les travaux susceptibles d'occasionner des impacts directs ou indirects sur les habitats doivent | étre réalisés en période de moindre impact écologique et hydraulique de fin aodt a fin |réalisés en période de moindre impact écologique et hydraulique de fin ao(t a fin décembre

atre réalisés en période de moindre impact écologique et hydraulique de fin ao(t a fin décembre | décembre suivant un calendrier que précisera I'étude d'impact. suivant un calendrier que précisera |'étude d'impact.

suivant un calendrier que précisera I'étude d'impact. Des mesures spécifiques et adaptées a la sensibilité du milieu sont proposées par I'étude |Des mesures spécifiques et adaptées a la sensibilité du milieu sont proposées par I'étude d'impact
Des mesures spécifiques et adaptées a la sensibilité du milieu sont proposées par I'étude d'impact | d'impact puis mise en ceuvre pour éviter toute pollution lors des travaux [...]. puis mise en ceuvre pour éviter toute pollution lors des travaux [...]. D'autres restrictions sont

puis mise en ceuvre pour éviter toute pollution lors des travaux [...]. D'autres restrictions sont | D'autres restrictions sont éventuellement proposées dans I'étude d'impact en fonction des éventuellement proposées dans I'étude d'impact en fonction des especes et milieux rencontrés.
éventuellement proposées dans I'étude d'impact en fonction des espéces et milieux rencontrés. | espéces et milieux rencontrés. Toute plantation doit étre effectuée en essences locales.

Toute plantation doit étre effectuée en essences locales.

La prise en compte des habitats et espéces dans le projet d’AFAFE

1°- Projet présenté : maintien en I'état des éléments naturels et paysagers, suppressions et leurs compensations
a- Bilan du maintien des éléments naturels et paysagers en place

Concernant les AFAFE de Bertincourt et de Moeuvres, et d’'Hermies compte tenu des enjeux locaux mis en évidence dans les études d’aménagement foncier, le maintien - voire le renforcement - des éléments qui contribuent au maintien de la diversité des milieux écologiques et a la
préservation des quelques continuités écologiques a été une des priorités lors de I'établissement des avant-projets puis des projets d’aménagement : lors de la mise en place du parcellaire et lors du programme de travaux connexes.

Cette volonté de privilégier la préservation de I'existant a été validée par les CIAF respectives puis formalisée dans le cadre des arrétés préfectoraux interdépartementaux des 11 et 25 janvier 2019 pour le secteur de Bertincourt, des 28 mai et 8 juin 2020 pour le secteur de Moeuvres,
et des 14 aolit et 7 septembre 2020 pour le secteur d’Hermies sous la forme de prescriptions environnementales (voir la page précédente).

Dans un premier temps, les entités naturelles et paysageres identifiées comme étant les plus vulnérables ont été écartées des périmetre d’AFAFE, ces secteurs ne demandant par ailleurs aucune intervention en termes de réorganisation parcellaire, de dessertes agricoles ou d’améliorations
hydrauliques : massifs boisés et ceintures de prairies bocagéres entourant les villages en particulier.

On peut considérer cette exclusion des entités sensibles des périmétres des opérations comme autant de mesures d’évitement des impacts écologiques et paysagers, dans la mesure ou cela permet de s’assurer de la non-dégradation du contexte actuel.

Pour le territoire qui a été effectivement inclus dans les périmetres des opérations, le maintien - voire le renforcement - des éléments naturels et paysagers a été considéré comme prioritaire.

Sur le secteur de Bertincourt :

L'illustration en page suivante localise les éléments naturels et paysagers actuellement en place ; elle reporte également les éléments qui sont supprimés dans le projet de programme de travaux connexes : 1 bosquet (720 m2), un alignement de 16 arbres en bordure de route et pour
mémoire 43 chemins agricoles, ou sections de chemins (14 800 ml, ces derniers n’entrainent aucune suppression d’élément naturel).

A deux exceptions prés détaillées ci-aprés, tous ces éléments naturels et paysagers ont été maintenus et leur pérennité ne sera pas menacée, ni du fait de la réorganisation des parcelles, ni du fait du programme de travaux connexes :
. Tous les talus sont maintenus en place, talus boisés et talus enherbés, hormis un petit talus sans intérét hydraulique et écologique a Ytres compte tenu du contexte artificiel dans lequel il s'inscrit, cloisonné entre la zone urbaine, 'autoroute A2 au nord et le futur canal a I'est.

. Toutes les haies ont été préservées, quel que soit leur niveau d'intérét écologique et/ou paysager. Deux trés courtes suppressions de buissons sont prévues pour améliorer le parcellaire (travaux n°350 et 351 : linéaire de 24 et 30 métres) ; formations buissonnantes discontinues et
peu fournies (aubépines...), leur arasement ne justifie pas de compensations directes.

. Les prairies recensées lors de |'actualisation de I'état initial en 2023 ont toutes été maintenues en place. Rappelons qu’aucune prairie humide n’est présente dans le périmetre de I'opération et que les échanges parcellaires sont limités pour les prairies : les actuels exploitants se verront
généralement réattribuer leurs parcelles, proches de leur siége d’exploitation.

. Les boisements inclus dans le périmetre (boisements de feuillus, peupleraies) sont tous maintenus a une exception pres a Trescault. Deux plantations boisées complémentaires sont prévues dans le méme secteur, sur 1 800 m2 (la surface totale des plantations boisées s’éléve a environ
9900 m2, répartis sur 4 sites).

. Les arbres (isolés ou groupés) sont maintenus, a I'exception d’un double alignement d’arbres tiges (2 x 225 ml) qui borde une section de la route départementale n°19E2 coupée par le passage du futur CSNE entre Ruyaulcourt et Ytres. Leur arasement sera compensé par la plantation
d’un nombre équivalent d’arbres a proximité immédiate, le long de la RD18.

Sur le secteur de Moeuvres :

Les éléments naturels et paysagers actuellement en place sont majoritairement préservés.

A deux exceptions prés détaillées ci-aprés, tous ces éléments naturels et paysagers ont été maintenus et leur pérennité ne sera pas menacée, ni du fait de la réorganisation des parcelles, ni du fait du programme de travaux connexes :
. Tous les talus sont maintenus en place, talus boisés et talus enherbés, hormis un petit talus sans intérét hydraulique et écologique a Ytres compte tenu du contexte artificiel dans lequel il s'inscrit, cloisonné entre la zone urbaine, 'autoroute A2 au nord et le futur canal a I'est.

. Toutes les haies ont été préservées, quel que soit leur niveau d’intérét écologique et/ou paysager a I'exception d’un linéaire de 62 ml, (et 154 ml de talus) suppression prévue pour améliorer le parcellaire ; leur compensation a proximité immédiate est prévue par la création d’une
haie 2rangs dense, doublée d’un fossé pour répondre au désordes hydrauliques et de 4 arbres de haut jet.

. Les prairies recensées lors de I'actualisation de |'état initial ont toutes été exclues du périmétres ou laissées en place.
. Les boisements inclus dans le périmetre (boisements de feuillus, peupleraies) sont tous maintenus.
. Les arbres (isolés ou groupés) sont maintenus,

Comme indiqué ci-avant, le maintien répond également dans de trés nombreux cas a une réponse aux enjeux hydrauliques de préservation des éléments régulateurs des ruissellements sur les versants et favorisant le maintien des sols.

Au-dela de la compensation, la création de plantations arbustives linéaires est prévue en complément dans le cadre du renforcement des continuités naturelles et paysageres actuellement discontinues a travers les plateaux et versants cultivés, voire inexistantes : voir les détails ci-apres
le point 2° « Eléments naturels et paysagers créés dans le cadre du projet de travaux connexes ».
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Eléments naturels maintenus (projet parcellaire), éléments supprimés (travaux connexes) du secteur de Bertincourt
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Eléments naturels supprimés (travaux connexes) du secteur de Moeuvres
Sur le secteur d’Hermies :
Mesures d’évitement

Compte tenu des enjeux locaux mis en évidence dans I’étude d’aménagement foncier, le maintien - voire le renforcement - des éléments qui contribuent au maintien de la diversité des milieux écologiques et a la préservation des quelques continuités écologiques du
secteur d'Hermies a été une des priorités lors de I'établissement de |’avant-projet puis du projet d’'aménagement : lors de la mise en place du parcellaire et lors du programme de travaux connexes.

Cette volonté de privilégier la préservation de I'existant a été validée par la CIAF puis formalisée dans le cadre de I'arrété préfectoral interdépartemental des 14 aoiit et 7 septembre 2020, sous la forme de prescriptions environnementales (voir le chapitre
précédent).

Dans un premier temps, les entités naturelles et paysageres identifiées comme étant les plus vulnérables ont été écartées du périmetre d’AFAFE, ces secteurs ne demandant par ailleurs aucune intervention en termes de réorganisation parcellaire, de dessertes
agricoles ou d’améliorations hydrauliques : massifs boisés et ceintures de prairies bocageres entourant les villages en particulier.

On peut considérer cette exclusion des entités sensibles du périmétre de I'opération comme autant de mesures d’évitement des impacts écologiques et paysagers, dans la mesure ou il permet de s’assurer de la non-dégradation du contexte actuel.

Pour le territoire qui a été effectivement inclus dans le périmétre de |'opération, le maintien - voire le renforcement - des éléments naturels et paysagers a été considéré comme prioritaire

Comme indiqué ci-avant, le maintien répond également dans de trés nombreux cas a une réponse aux enjeux hydrauliques de préservation des éléments régulateurs des ruissellements sur les versants et favorisant le maintien des sols.

Au-dela de la compensation, la création de plantations arbustives linéaires est prévue en complément dans le cadre du renforcement des continuités naturelles et paysageres actuellement discontinues a travers les plateaux et versants cultivés, voire inexistantes : voir les détails
ci-aprés le point 2° « Eléments naturels et paysagers créés dans le cadre du projet de travaux connexes ».

Eléments naturels maintenus (projet parcellaire), éléments supprimés (travaux connexes) du secteur d’Hermies
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b. Suppression/modification d’éléments présentant des enjeux écologiques et/ou paysagers, compensations prévues dans le projet d’aménagement foncier

Sur le périmétre de Bertincourt : Le projet prévoit des arasements trés limités d’éléments naturels et paysagers (illustration en page précédente) :

N° Descriptif remarques

Suppression d’un bosquet
arbustif a Trescault, pour
200 | faciliter la mise en culture dans 717 m2
de bonnes conditions d’une
parcelle de culture.

Enjeux écologiques moyens (faibles diversités floristiques
et faunistiques), enjeux paysagers faibles (peu visible).
Dans une ZNIEFF de type 1. Absence d’enjeux hydraulique
(terrain plat).

Directement liée au passage du futur canal, a réaliser par

Suppression d'arbres tiges a la SCSNE (la SCSNE aurait d{ la réaliser en méme temps

207 ;:gi;gze CUEL S IC Ele 16 U que la suppression de la RD). Absence d’enjeux
écologiques, enjeux paysagers.
350 Suppression de deux courtes 24 ml Absence d’enjeux écologiques, paysagers ou hydrauliques,

lignes de buissons discontinues,

351 | ¢ur terrain plat 30 ml pas de compensation directe

Les compensations suivantes ont été prévues dans le projet de travaux connexes presque sur place, de la fagon suivante :

N° Descriptif remarques

Plantation proche du bosquet arasé (a 100 m),
en bordure immédiate du bois d’Havrincourt (le
bosquet actuel en est séparé par une bande de
culture), sur un versant (meilleure maitrise des
ruissellements). permet de valoriser une pointe
de parcelle difficile a exploiter.

plantation arbustive a
200 | Trescault, en bordure du bois | 720 m2
d’Havrincourt

plantation d’arbres tiges a
Ytres le long de la RD18 sur
une section qui est supprimée
suite au passage du CSNE

Travaux qu’auraient d( réaliser la SCSNE, a

315 réaliser par I’AFAFAF sur une emprise AFAFAF.

16 U

Suppression d’un bosquet a Trescault (point de travaux 200)
Au vu du potentiel écologique de ce type d’habitats naturels, des relevés floristiques et faunistiques précis ont été

effectués sur le site en 2024 et 2025 au cours de 4 passages (ao(t et octobre 2024, mai et juillet 2025). P e ——
Le bosquet a araser présente les caractéristiques suivantes :Il est situé sur sol plat, le site est inscrit en ZNIEFF de type Plantation arbustive

1 (bois d’Havrincourt et ses lisieres), il est trés peu visible de I'extérieur. Il s’étend sur environ 700m2 et plutét qu’un compensatoiref s

boisement forestier, il correspond plutot a un fourré a dominante arbustive entrecoupé d’une friche nitrophile dense
(orties, gaillet, ronces...) : photos ci-dessous. Les arbustes en place ne sont pas trés agés, sans doute pas plus d’une

quarantaine ou d'une cinquantaine d’années. ] I3 ] M¥Bosquet a araser
Aucune caractéristique de sol humide n’y a été observée (végétation ou nature des terrains). ] =

Site de compensation
Les espéces floristiques relevées sont peu diversifiées, toutes trés courantes et ne présentent pas d’enjeux réglementaires : essentiellement noisetiers, sureaux, érables cHEfApEES etlyzidbres, cornouiller male.

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE 268/356



Le bosquet sert de refuge a une petite faune, passereaux pour I'essentiel (moineaux, mésanges, rouges-gorges, etc.), en marge de la lisiére forestiére voisine du bois d’'Havrincourt dont il est séparé par une quinzaine de métres de cultures et une bande enherbée. Les fourrés servent de
refuge et d’aire de nourrissage ; toutefois, leur densité et leur diversité spécifique se révelent relativement réduites dans le bosquet (ainsi que sur les lisiéres voisines du bois d’Havrincourt).

Notons que les travaux d’arasement ne nécessiteront pas d’intervenir a proximité des lisieres du bois d’Havrincourt, la pérennité de ces derniéres ne sera pas menacée.

Compensation prévue a I'arasement du bosquet (point de travaux 200)

Les caractéristiques floristiques et faunistiques du bosquet indiquent un niveau d’enjeux écologiques, paysagers, hydraulique relativement réduit, permettant d’envisager sa suppression, dans la mesure ol une compensation peut étre envisagée dans le cadre du programme de travaux
connexes a moins de 100 métres, sous la forme d’une plantation de type forestier. Le boisement a planter s’étend sur une parcelle actuellement cultivée, avec surface équivalente a la suppression (720 m2), en bordure immédiate du bois d’Havrincourt (renforcement de I'effet de lisiere)
et sur un versant en pente douce (intérét anti-ruissellement).

Les caractéristiques techniques détaillées du boisement restent encore a préciser a ce stade « projet ». L'impératif sera toutefois d’employer des essences végétales régionales, telles que celles qui sont présentes dans le bois d’Havrincourt limitrophe, a I'exception toutefois du Fréne,
essence touchée par la Chalarose. La provenance génétique des plants d'essences forestieres sera conforme a celle définie en annexe a I'arrété régional fixant la liste des matériels forestiers de reproduction des especes et éligibles aux aides de I'Etat sous forme de subvention ou d'aides
fiscales pour le boisement et le reboisement ainsi que pour les dispositifs de boisements compensateurs aprés défrichement.

Conformément aux prescriptions de I’APPE, une zone tampon enherbée sera maintenue en bordure des terres cultivées sur les limites de la parcelle a planter.

Aucune espece végétale invasive n’a été identifiée sur le site. Toutefois, toutes les précautions devront étre prises afin d'éviter l'implantation de telles espéces.

Suppression d’arbres tiges le long de la RD19E2 a Ytres (point de travaux 207)

Cette section de la RD19E2 qui relie Ruyaulcourt a Ytres sera supprimée en raison de son enclavement en limite de I'emprise du futur canal et en bordure de I'autoroute A2 (illustration ci-dessous). L'emprise de la voie sera remise en culture, y compris les arbres qui la borde. Les travaux
sont mentionnés dans le programme de travaux connexes de I’AFAFE, mais ils seront pris en charge financiérement par la SCSNE (hors enveloppe prévue pour le programme des travaux connexes), I'impact étant directement lié au passage du canal.

Les arbres tige ont été plantés dans I'emprise routiére. Ils sont disposés sur les bas-cotés de la chaussée de part et d’autre, sur environ 225 m de chaque coté. Ce sont des érables sycomores, des platanes et des frénes ; il s’agit d’essences communément employées pour ce type de
plantation, ne présentant pas d’enjeux écologiques particuliers, ni floristiques, ni faunistique. Les prospections réalisées sur place n’ont pas permis d’identifier la présence d’espéces patrimoniales, protégées ou menacées ; I'avifaune est peu présente, dérangée vraisemblablement par la
circulation automobile et la rareté des milieux refuges dans ce secteur largement cultivé.

Plusieurs arbres ont disparu depuis leur plantation, créant une irrégularité dans le double alignement ; les arbres semblent présenter un état sanitaire satisfaisant, a I'exception des frénes qui sont dépérissants

Compensation prévue a la suppression des arbres (point de travaux 315)
La suppression des 16 arbres sera compensée par la plantation de 16 nouveaux sujets a proximité, le long de la RD18 qui relie Bertincourt a Ytres ; elle contribuera a souligner le franchissement de I'A2 et du futur canal depuis cette route.
L’emprise appartiendra a I'’AFAFAF.

wart, M il r

Fulsnoene AQ
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Sur le périmeétre de Moeuvres : Le projet prévoit des arasements tres limités d’éléments naturels et paysagers ; seules sont supprimés 62 ml de haies et 154 ml de talus mais compensés a proximité immédiate par la création d’une haie 2 rangs dense avec intégration de 4 arbres de haute
tige, et plus globalement par I'ensemble des travaux de plantations arbustives prévues a I'échelle de I'ensemble du périmetre d’AFAFE

BOUrsies

Pour 'AFAFE du secteur d’Hermies :

Suppressions / mesures de compensation
Bilan des éléments qui sont supprimés dans le projet de programme de travaux connexes :

Arbres haute tige 3 u
Talus enherbés (6 U) 2115 ml
Talus boisés (2 U) 798 ml
Haies (5 U) 979 ml

Pour mémoire, le projet de travaux connexes prévoit également la suppression de 2 fossés en aval de Lagnicourt-Marcel, sur 280 ml. Comme indiqué ci-avant dans le chapitre 3.2.1, ces fossés drainant les eaux du village seront supprimés au profit d’un bassin de rétention
a créer par la commune en amont du cimetiére. Une emprise parcellaire a été réservée a cet effet dans le cadre de 'aménagement foncier. Ces petits fossés enherbés situés dans des parcelles de grande culture ne présentent pas d’enjeux écologiques ou paysagers.

Par ailleurs, un linéaire important de chemins agricoles est supprimé :

Chemin T1 3430 ml
Chemin T2 8501 ml
Chemin T3 11 285 ml
Chemin T3bis 374 ml

Total ml

Plusieurs de ces chemins sont déja cultivés et la plupart des autres traversent des parcelles de culture sans étre accompagné de végétation, hormis quelques maigres buissons. lls sont généralement proches de la surface des terrains, avec des talus peu élevés, en léger
remblai ou en déblais. Leur suppression n’a pas d’incidences sur les milieux écologiques en place, ni sur les paysages (leur présence est peu ou pas pergue depuis I'extérieur).
A quelques exceptions prés détaillées ci-aprés, les éléments naturels et paysagers en place ont été maintenus et leur pérennité ne sera pas menacée, ni du fait de la réorganisation des parcelles, ni du fait du programme de travaux connexes :

. La plupart talus sont préservés, talus boisés et talus enherbés.

. Les haies présentant des enjeux écologiques et paysagers fort et moyens ont toutes été préservées.
1 777 ml de haies ou sections de haies seront arasés pour permettre une amélioration du parcellaire de culture et des chemins de desserte.
Elles correspondent toutes a des éléments isolés (faible réle en termes de continuités vertes, voir l'illustra. 29 ci-avant), qui présentent de faibles enjeux en termes de biodiversité (faible diversité spécifique, absence d’espéces patrimoniales vulnérables, menacées,
protégées) et de paysage (peu ou pas visibles depuis I'extérieur). Aucune n’est protégée dans les documents d’urbanisme locaux.
Ces suppressions sont toutes compensées a proximité par des plantations de haies arbustives qui présenteront des fonctionnalités écologiques, paysageres et hydrauliques au moins équivalentes.
Rappelons que le linéaire total des haies supprimées (1,8 km, auquel peuvent étre ajoutés les 2,1 km de talus enherbés) est trés réduit au regard des plantations nouvelles (plus de 18 km de haies arbustives) . Ces derniéres permettront par ailleurs de constituer de
réelles continuités a I'échelle du territoire, complétées par les ouvrages linéaires d’hydraulique douce : bandes enherbées, noues et fossés enherbés (plus de 14,5 km).
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. Les prairies recensées lors de I'actualisation de I'état initial depuis 2023 ont toutes été maintenues en place. Rappelons qu’aucune prairie humide n’est présente dans le périmétre de I'opération et que les échanges parcellaires sont limités pour les prairies : les actuels
exploitants se verront généralement réattribuer leurs parcelles, proches de leur siege d’exploitation.

. Les boisements inclus dans le périmetre (boisements de feuillus, peupleraies) sont tous maintenus. Une petite plantation boisée complémentaire est prévue en complément au Sud d’Hermies (365 m2).

. Les arbres (isolés ou groupés) sont maintenus, a I'exception de 3 arbres situés sur les talus d’'un chemin encavé qui sera supprimé a Hermies au lieu-dit « Vallée Derriére les Granges » prés du hameau de Démicourt (voir ci-aprés) ; leur suppression sera compensée dans le
cadre des plantations arbustives prévues a proximité immédiate.

Comme indiqué ci-avant dans le chapitre 3.1.1, le maintien répond également dans de tres nombreux cas a une réponse aux enjeux hydrauliques de préservation des éléments régulateurs des ruissellements sur les versants et favorisant le maintien des sols.

Au-dela de la compensation, la création de plantations arbustives linéaires supplémentaires est prévue dans le cadre du renforcement des continuités naturelles et paysagéres actuellement discontinues a travers les plateaux et versants cultivés, voire inexistantes : voir les
détails ci-aprés le point 2° « EIéments naturels et paysagers créés dans le cadre du projet de travaux connexes ».

Suppression/modification d’éléments présentant des enjeux écologiques et/ou paysagers, compensations prévues dans le projet d’aménagement foncier
Le projet prévoit les arasements d’éléments naturels et paysagers suivants avec indication de leur compensation :

N° Descriptif remarques

Dans une ZNIEFF de type 1. Borde un chemin
encavé reprofilé sur un c6té qui concentre
ruissellements, Compensé sur place par la haie
écologique (E13bis) et une noue enherbée (E13)

E3auater Talus boisé a Havrincourt 84 ml

Chemin légérement encavé, concentre les
ruissellements, suppression permet d'orienter le
ES Talus enherbé a Hermies 380 ml | parcellaire dans le sens des courbes de niveau,
compensé (haie 013bis). Compensé en aval par
une haie hydraulique (E13bis)

E6 et E7 | Talus boisé a Hermies 798 ml | Talus boisé de chaque c6té d’un chemin encavé
supprimé qui concentre ruissellement. Sa
suppression permet d'orienter le parcellaire dans
le sens des courbes de niveau. Compensé en aval
E7 bis Arbres a Hermies 3 U | par une haie hydraulique (E13), une haie
écologique (E10bis) et un fossé enherbé (E10)

Talus enherbés encadrant un chemin a supprimer,
concentre ruissellements, permettrait d'orienter le
E8 et E9 | Talus enherbé a Boursies 969 ml | parcellaire dans le sens des courbes de niveau.
Compensés en aval par une noue enherbée
(E9bis)

Suppression d'une haie sur un petit talus isolé, mal
positionnée par rapport a la pente. Absence de
E16 Haie a Hermies et Doignies 111  ml | prescription de maintien. Compensé
immédiatement en amont par une haie
hydraulique (E16bis)

Haie trés basse supprimée pour améliorer le
parcellaire ; absence de prescription de maintien.

E43 Haie a Doignies 234 ml Compensée a proximité par une haie hydraulique
(E16bis)
Chemin et talus a supprimer (débouché dangereux
E45 Talus enherbé a Beaumetz- 463 ml | Sur RD930); absence de prescription de maintien.
les-C. Compensé en amont par une haie hydraulique
(E45is)

Haie trés basse supprimée, rétablies a proximité le
long de la RD34, remplacée par haie E44b ;

E49 Talus enherbé a Hermies 97 ml | absence de prescription de maintien. Compensé
immédiatement en amont par une haie
hydraulique (E13bis)

haie arbustive, ancien chemin partiellement
encavé, permet orientation du parcellaire en
suivant les courbes de niveau. Compensé

E51 Haie a Lebucquiéere 443 ml | immédiatement en aval par une haie écologique
et une noue le long d’un chemin a créer (E52 -
E52bis) puis un bassin de rétention accompagné
d’une haie hydraulique (E52ter)

2 courtes haies buissonnantes a supprimer pour
améliorer un bloc de culture, enjeux écologiques et
E53 Haie a Lebucquiére 108 ml | paysagers faibles, terrain plat et absence de
ruissellement. Compensé dans le secteur par
diverses haies arbustives (E52, E63, E64...)

Petit talus enherbé sans réle anti-érosif (ancien

chemin) ; absence de prescription de maintien.

Compensé a proximité immédiate par une haie
arbustive (E55).

Talus enherbé a Beaumetz-

B4 | jesc.

206 ml

Le potentiel écologique de chacun des sites concernés par les suppressions a été évalué dans le cadre de relevés floristiques et faunistiques précis qui ont été effectués sur le site en 2024 et 2025 au cours de 4 passages (ao(t et octobre 2024, mai et juillet 2025) ; ces
prospections ont porté sur les emprises des travaux prévus et leurs abords. Ce potentiel écologique peut étre considéré comme faible pour tous les sites, compte tenu de leur environnement essentiellement cultivé.

Les especes floristiques et faunistiques relevées sont peu diversifiées, toutes tres courantes et ne présentent pas d’enjeux réglementaires. Les haies actuelles peuvent servir de refuges et d’aires de nourrissage a une petite faune, passereaux pour I'essentiel (moineaux,
mésanges, rouges-gorges, etc.), Toutefois, leur densité et leur diversité spécifique se révelent relativement réduites dans tous les cas.

Aucune caractéristique de sol humide n’a été observée sur les aires de prospection (végétation ou nature des terrains).
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Compensations envisagées
Le détail de ces compensations telles qu’elles sont prévues dans le projet de travaux connexes est précisé ci-aprés pour les principaux aménagements.
Les caractéristiques techniques détaillées des plantations restent encore a préciser a ce stade « projet ». L'impératif sera toutefois d’employer des essences végétales régionales, telles que celles qui sont présentes localement (boisements, haies, talus boisés, prairies
limitrophes, etc.), a I'exception toutefois du Fréne, essence touchée par la Chalarose..
Pour rappel, les travaux d’arasement devront étre réalisés en période de moindre impact écologique et hydraulique de fin ao(t a fin décembre suivant un calendrier que précisera |'étude d’impact.
Aucune espéece végétale invasive n’a été identifiée sur les emprises concernées par les arasements et plantations. Toutefois, toutes les précautions devront étre prises afin d'éviter I'implantation de telles especes.

E3auater - Suppression d’une haie sur talus a Havrincourt

Dans une ZNIEFF de type 1. Borde un chemin
encavé reprofilé sur un cété qui concentre
ruissellements, Compensé sur place par la haie
écologique (E13bis) et une noue enherbée (E13)

E3quater Talus boisé a Havrincourt 84 ml

Voir ci-avant le chapitre « Prise en compte de la ZNIEFF de type 1 »
Secteur a l'ouest de Démicourt

Chemin légérement encavé, concentre les
ruissellements, suppression permet d'orienter
E5 Talus enherbé a Hermies 380 ml | le parcellaire dans le sens des courbes de
niveau, compensé (haie 013bis). Compensé en
aval par une haie hydraulique (E13bis)

E6 et E7 | Talus boisé a Hermies 798 ml | Talus boisé de chaque c6té d’un chemin encavé
supprimé qui concentre ruissellement. Sa
suppression permet d'orienter le parcellaire
dans le sens des courbes de niveau. Compensé
en aval par une haie hydraulique (E13), une
haie écologique (E10bis) et un fossé enherbé
(E10)

E7 bis Arbres a Hermies 3 U

Talus enherbés encadrant un chemin a
supprimer, concentre ruissellements,

E8 et E9 | Talus enherbé a Boursies 969 ml | permettrait d'orienter le parcellaire dans le
sens des courbes de niveau. Compensés en aval
par une noue enherbée (E9bis)

Petit talus (hauteur < 1 m) supprimé pour
améliorer une limite parcellaire. Compensé
presque sur place par une haie hydraulique
(E13bis)

E49 Talus enherbé a Hermies 97 ml

Suppression d’une petite haie entre Hermies et Doignies

Suppression d'une haie sur un petit talus isolé, mal
positionnée par rapport a la pente. Absence de

E16 Haie a Hermies et Doignies 111  ml | prescription de maintien. Compensé
immédiatement en amont par une haie
hydraulique (E16bis)

Suppression d’une haie et d’un talus enherbé entre Beaumetz-les-Cambrai et Doignies

haie trés basse supprimée pour améliorer le
parcellaire ; absence de prescription de

E43 Haie a Doignies 234 ml | maintien.

Compensée a proximité par une haie
arbustive (E44)

Chemin et talus a supprimer (débouché
dangereux sur RD930); absence de

prescription de maintien. Compensé en
amont par une haie hydraulique (E45is)

Talus enherbé a

E45 Beaumetz-lés-C.

463 ml

Bilan des suppressions et des créations d’éléments naturels et paysagers :

Supprimé Créé
Talus enherbé (6 U) 2115 ml
Haies arbustives sur talus (2 798 mi
u)
Haies arbustives sur sol plat (5 U) 979 ml Compensés par la
création de haies
Arbres haute tige 3U arbustives :
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Haies arbustives 6166 ml
« écologiques »

Haies arbustives 11967 ml
« hydrauliques »

BILAN 3892 ml 18133 ml

2°- Eléments naturels et paysagers créés dans le cadre du projet de travaux connexes.

=
=
=
=

Les projets de travaux connexes prévoient les emprises en vue de réaliser des plantations nouvelles, elles sont localisées sur l'illustration ci-dessus.
Les aménagements d’hydraulique douce ont également été représentés, dans la mesure ou il s’agit d’ouvrages enherbés, participant également a la diversité écologique des périmetres d’AFAFE en complémentarité avec les plantations arbustives.
Les plantations correspondent aux compensations des suppressions d’éléments naturels et paysagers présentées ci-avant), mais surtout a un important programme destiné a renforcer la diversité paysagére des plateaux de grande culture et a renforcer les liaisons écologiques

et paysageres locales, dans le respect des prescriptions préfectorales de I’APPE.

=

Leur emprise a été réservée dans les projets parcellaires et elles sont attribuées soit & | Association Fonciére Intercommunale d Aménagement Foncier, soit aux communes concernées pour quelques points de travaux d’initiative locale ; elles assureront la maitrise d’ouvrage des

plantations qui sont de leur ressort, ainsi que leur entretien.

=

=N

Programme de travaux a caractere écologique et paysager (plantations) :

Sur le secteur de Bertincourt : au total, les suppressions d’un bosquet d’environ 720 m2 et de 16 arbres haute tige qui viennent d’étre détaillées seront tres largement compensées par I'ensemble des travaux de plantations arbustives prévues a I'échelle de I'ensemble du périmetre d’AFAFE

(illustration ci-apres) :

- Créations de haies arbustives placées soit sur les limites des blocs de culture, soit le long de chemins ou de routes (emprises linéaires) : 38 500 ml.
- 44 haies arbustives « doubles » (voir ci-apres leurs caractéristiques) : 22 000 ml
- 36 haies arbustives « simples » : 15 800 mi.
- Créations de plantations arbustives de type « forestier » (emprises « surfaciques) : 4 sites, pour une surface totale d’environ 9915 m2 (dont 1 pour compenser la suppression du bosquet de Trescault).

- Plantation de 16 arbres haute tige, pour compenser la suppression de 16 arbres le long de la RD19E2 a Ytres.

Sur le secteur de Moeuvres : seules sont supprimés 62 ml de haies et 154 ml de talus mais compensés a proximité immédiate par la création d’une haie 2 rangs dense avec intégration de 4 arbres de haute tige, et plus globalement par I'ensemble des travaux de plantations arbustives prévues

a I'échelle de I'ensemble du périmetre d’AFAFE (illustration ci-apres) :

- Créations de haies arbustives placées soit sur les limites des blocs de culture, soit le long de chemins ou de routes (emprises linéaires) : 33 559 mli.
- haies arbustives « doubles » (voir ci-apreés leurs caractéristiques) : 31 445 ml

- haies arbustives « simples » placées le long de I’'Hirondelle: 2 114 ml.

- Plantation de 4 arbres haute tige, pour compenser la suppression de quelques arbres sur talus sur Graincourt-les-Havrincourt

Sur le secteur d’'Hermies :

Eléments naturels et paysagers créés dans le cadre du projet de travaux connexes.

= Le projet de travaux connexes prévoit les emprises en vue de réaliser des plantations nouvelles, elles sont localisées sur l'illustration ci-apres.

= Les aménagements d’hydraulique douce ont également été représentés, dans la mesure ou il s’agit d’ouvrages enherbés, participant également a la diversité écologique du périmetre d’AFAFE en complémentarité avec les plantations arbustives.

= Les plantations correspondent a la compensation des suppressions d’éléments naturels et paysagers présentée ci-avant, mais également a un important programme destiné a renforcer la diversité paysagere des plateaux de grande culture et a renforcer les
liaisons écologiques et paysageres locales, dans le respect des prescriptions préfectorales de I’APPE.

= Leur emprise a été réservée dans le projet parcellaire et elles sont attribuées soit a I’Association Fonciére Intercommunale d’Aménagement Foncier, soit aux communes concernées pour quelques points de travaux d’initiative locale ; elles assureront la maitrise

d’ouvrage des plantations qui sont de leur ressort, ainsi que leur entretien.
Programme de travaux a caractére écologique et paysager (plantations) :

Au total, les suppressions de 5 haies arbustives et 2 haies sur talus (environ 1 780 ml au total), de 2 talus boisés (environ 800 ml) et de 6 petits talus enherbés (environ 2100 ml) qui viennent d’étre détaillées seront trés largement compensées par I'ensemble des travaux de
plantations arbustives prévues a I’échelle de 'ensemble du périmetre d’AFAFE (illustration ci-apres) :

. Créations de haies arbustives placées soit sur les limites des blocs de culture, soit le long de chemins ou de routes (emprises linéaires) : 18 000 ml.

« 33 haies arbustives « hydrauliques » (cf ci-apreés leurs caractéristiques) : 12 000 ml

. 15 haies arbustives « écologiques » : 6 200 ml.

. Créations d’une plantation arbustive de type « forestier » (emprise « surfacique ») : sur environ 350 m2.

Les haies seront par ailleurs accompagnées sur toute leur longueur par des bandes enherbées : des deux cotés si elles sont placées en limite des Tlots de culture, sur un coté si elles bordent des chemins ou des routes.

Complémentaires en termes de continuités écologiques, les ouvrages hydrauliques prévus, tous enherbés s’étendent sur un linéaire d’environ 13 750 ml (fossés de rétention, fossés simples, noues et bandes enherbées) et les emprises des 6 bassins de rétention créés
s’étendent sur 20 450 m2.

Les plantations arbustives et ouvrages hydrauliques sont réparties sur I’ensemble du périmetre d’AFAFE, souvent dans la continuité d’éléments préexistants (talus, haies...), ce qui leur permet de contribuer a la valorisation des continuités écologiques et paysagéres
cohérentes permettant de relier les « coeurs de nature ». Elles permettront également de contribuer a la gestion des ruissellements dans les sites les plus sensibles.
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Nota - le programme de travaux connexes ne prévoit aucune plantation arbustive (méme basse) ni aucun ouvrage de rétention (bassin, fossé a redents) susceptible de présenter un intérét pour la faune aux abords des éoliennes (avifaune et chiroptéres en
particulier). A cet effet, un rayon de 200 métres autour des mdts des éoliennes a été systématiquement délimité a l'intérieur duquel ces aménagements ont été exclus.

Les haies seront par ailleurs accompagnées sur toute leur longueur par des bandes enherbées : des deux cotés si elles sont placées en limite des ilots de culture, sur un coté si elles bordent des chemins ou des routes.

Complémentaires en termes de continuités écologiques, les ouvrages hydrauliques prévus, tous enherbés s’étendent, sur un linéaire d’environ 12 700 ml (fossés de rétention, fossés simples, fascines, noues et bandes enherbées) sur le secteur de Bertincourt, sur un linéaire de 8377 ml sur
le secteur de Moeuvres et les emprises des 14 bassins de rétention sur le secteur de Bertincourt s’étendent sur environ 29 000 m2,

Sur le secteur d’Hermies : |a création de plus de 18,1 km de haies arbustives est prévue, dont environ 12 km de haies « hydrauliques » destinées a ralentir les ruissellements. La création d’environ 8,7 km de fossés a redents permettra de stocker prés de 15 400 n? ; I'implantation de plus de
15 000 m? de surface d’ouvrages d’infiltration/rétention, pour un volume cumulé géré de 15 000 m3.

Les plantations arbustives et ouvrages hydrauliques sont réparties sur I’'ensemble des périmetres d’AFAFE, souvent dans la continuité d’éléments préexistants (talus, haies...), ce qui leur permet de contribuer a la valorisation des continuités écologiques et paysageres cohérentes
permettant de relier les « coeurs de nature ». Elles permettront également de contribuer a la gestion des ruissellements dans les sites les plus sensibles.

Nota - les programmes de travaux connexes ne prévoient aucune plantation arbustive (méme basse) ni aucun ouvrage de rétention (bassin, fossé a redents) susceptible de présenter un intérét pour la faune aux abords des éoliennes (avifaune et chiroptéres en particulier). A cet effet,
un rayon de 200 métres autour des mats des éoliennes a été systématiquement délimité a I'intérieur duquel ces aménagements ont été exclus.

Principes des plantations nouvelles
Les haies prévues dans le cadre des programmes de travaux connexes sont des haies basses accompagnées d’'une bande enherbée.

Elles seront impérativement constituées d’espéces adaptées aux caractéristiques de I'environnement local (sol limoneux ou limono-argileux peu ou moyennement hydromorphe, sols parfois calcimorphes) : liste type jointe en annexe 6 du présent rapport. Une séquence de six essences
différentes est a privilégier pour favoriser la biodiversité.

En cohérence avec les plantations prévues sur les trois autres AFAFE du Pas-de-Calais, les haies « simples » a vocation principalement écologique et paysagéere seront constituées de 2 rangs de plantation, avec une distance de 1 m entre les plants.
Les haies « doubles », implantées généralement sur les versants et les thalwegs pour gérer les ruissellements en plus de leur vocation écologique et paysagere seront également plantées sur deux rangs, mais plus densément : avec une distance de 50 cm entre les plants
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Elles seront accompagnées d’une bande enherbée a leur pied. Cette derniére sera ensemencée avec des herbacées « rustiques » de type mélange pour jachére (ray-grass, tréfle blanc...). Il est conseillé de placer un paillage biodégradable permettant de limiter le développement des
« mauvaises herbes », de maintenir un bon taux d'humidité a la couche humifere entre la paille et la terre. A cette fin, I'utilisation des rémanents issus des coupes et arrachages doit étre privilégiée. La pose d'un manchon de protection contre le gibier est nécessaire a chaque plant.

IMPORTANT : il conviendra de veiller a n'introduire aucune espéce « invasive » lors des plantations et de I'ensemencement en herbacées, ou en cas d’utilisation de terres et de matériaux d’apport. Cette prescription devra étre portée au cahier des charges des entreprises en charge des
travaux. Cette nécessité répond également au respect du SDAGE (principe de limitation de la prolifération d’espéces invasives).

Il est enfin important de préciser que - au-dela de la stricte plantation prévue dans le programme de travaux connexes - la diversité et la qualité écologique des espaces qui seront végétalisés dépendront étroitement de I'entretien de ces emprises. A ce titre, il est vivement recommandé de
traiter ces espaces selon les principes d’'une « gestion différenciée », avec en particulier une fauche tardive des banquettes enherbées pour permettre le développement optimal de la végétation « spontanée » et fournir un couvert végétal bénéfique a 'entomofaune et a 'avifaune (talus,
haies, fossés, chemins).

Atitre d’exemple, une fauche réalisée en milieu d’été entraine en moyenne une diminution de 90 % des effectifs initiaux de papillons de jour ; ce nombre tombe & 25 % pour une fauche réalisée en octobre. Les autres cortéges tels que les criquets, sauterelles et les reptiles sont également
fortement touchés. Il convient donc de retarder le plus possible cette action, a 'automne.

Par ailleurs, intervenir dans la matinée et maintenir quelques zones non fauchées permet de préserver des refuges permettant de réduire I'impact sur la faune.

L'entreprise retenue par les ’AFAFAF pour effectuer les plantations sera responsable de la bonne tenue des végétaux dont le délai de garantie est de deux ans. Les plantes gravement mutilées, ou dépérissant notoirement, seront assimilées aux plantes mortes et remplacées gratuitement au
titre de la clause de garantie

Un suivi écologique des plantations (et de leurs abords) pourra également étre mis en place : il s’agira de mesurer le taux de réussite des plantations, I'évolution de leur environnement (flore, faune), I’évolution de la qualité écologique des emprises créées. Leur adaptation pourra également
étre envisagée en conséquence.
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Plantation arbustive
Haie hydraulique
Haie écologique

Ouvrage hydraulique enherbé

Plantation d’arbres
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Création d’une pature

Projet de travaux connexes du secteur de Bertincourt:
programme de plantations
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Secteur d’Hermies : projet de travaux connexes / programme de plantations

Projet do travaux environnementaux |surfacigus)
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3° - Précautions vis-a-vis des milieux naturels lors des phases de travaux

Les travaux d’aménagement (voiries, ouvrages hydrauliques, voire plantations), induiront un dérangement potentiel sur certaines espéces. Des mesures de réduction adaptées permettront d’assurer la pérennité des espéces impactées sur le site.
Elles viseront a assurer la conservation des quelques espéces a plus forte valeur patrimoniale, qui ne peuvent étre évitées entiérement, et d’assurer le maintien des échanges écologiques.
Ainsi, pour concilier objectifs liés a la biodiversité et aspects paysagers, il sera nécessaire de :

- Baliser soigneusement les secteurs strictement évités quand les travaux sont proches ;

- Lutter contre les espéces invasives pouvant s'implanter en phase travaux ;

. Utiliser des essences locales dans les programmes de plantation et éviter toute essence réputée envahissante ou invasive ;

- Faire en sorte que toutes les interventions qui détruisent un habitat « naturel » soient réalisées en dehors de la période sensible pour la faune et/ou aprés passage d’un écologue ;

. Gérer de maniere adaptée les nouveaux espaces végétalisés créés.

Ces orientations se traduisent par les mesures suivantes :

- Phasage des travaux en fonction du cycle biologique des espéces :
Phasage vis-a-vis des oiseaux nicheurs :
En dehors du risque de destruction d’espéces protégées par écrasement d’'individus ou destruction de nid, les perturbations sonores et visuelles liées aux engins de chantier et agents en charge des travaux, sont de nature a perturber les communautés locales d’oiseaux nicheurs.
De fagon a limiter ce dérangement, les travaux induisant d’'importantes perturbations visuelles et sonores (terrassement, abattage...), seront effectués (ou démarrés pour les travaux longs) de fagon générale entre septembre et février.
Ainsi, les espéces concernées adapteront le choix de leur site de nidification a cette perturbation. Cette période d’intervention permet d’exclure le risque de destruction accidentelle de nid occupé.
Phasage des travaux vis-a-vis des chauves-souris :

Le site ne comprend a priori pas d’arbres susceptibles d’accueillir des gites arboricoles. Pour éviter tout risque de destruction directe de chauves-souris pendant leurs périodes de plus forte sensibilité, I'abattage des ligneux les plus importants, s'il était nécessaire, devra étre fait en dehors
de la période d’estivage et d’hibernation des chauves-souris.

Pour ce groupe, les périodes sensibles sont par conséquent la période d’hibernation, de novembre a mars et la période d’accouplement et de mise bas, qui s’étend de mars a la mi-aoQt.
Ainsi les abattages d’arbres doivent étre concentrés sur la période septembre-octobre, voire jusqu’a février si le gite est inexploitable en hiver.
Phasage vis-a-vis des amphibiens et hérissons :
En dehors du risque de destruction par écrasement d’individus, le risque principal pése sur la destruction d’habitat de vie, repos et hibernation notamment (haies).
Pour limiter les risques de destruction d'individus, I'habitat devra étre détruit en dehors de la période d’inactivité des amphibiens et de reproduction et hibernation par le hérisson, soit de préférence en septembre et octobre.

. Balisage ou protection des secteurs sensibles :
Cette mesure vise a délimiter sur le site les zones exclues de tous travaux, circulations, dépots de matériaux et matériel. Elle sera intégrée dans les Dossiers de consultation des entreprises.
Ce balisage sera suivant les lieux uniquement visuel (rubalise...) ou « défensif » si nécessaire (barriere de chantier mobile...). L'ingénieur écologue en charge du suivi de chantier délimitera avec 'entreprise les zones a protéger.
Sont notamment a baliser les arbres et les haies a proximité des chantiers de création/suppression de voies, haies, talus...

. Mettre en place des mesures visant a lutter contre les espéces végétales invasives et leur dissémination pendant les travaux :
Tout au long de la phase de travaux, une attention particuliére devra y étre accordée. Les travaux sont, en effet, I'une des principales causes de dissémination des espéces exotiques envahissantes. Les entreprises devront prendre toutes les précautions nécessaires et notamment :
- Nettoyer les engins susceptibles d’étre contaminés par des especes exotiques envahissantes sur des espaces sécurisés et dédiés a cet effet ;
- Assurer une lutte contre les stations d’espéces invasives identifiées afin de limiter les risques de propagation spontanée (évacuation stricte des produits de coupe en centre agréé) ;
- N'utiliser, si nécessaire, que des matériaux ne contenant aucun fragment d’espéces végétales exotiques envahissantes. L’origine des matériaux utilisés doit étre connue et sera vérifiée ;
. Evacuer en centre de traitement spécialisé tous les matériaux remaniés du site contaminé par des espéces végétales invasives ;
- Assurer une végétalisation préventive des sols remaniés et/ou mis a nu, avec des espéces indigénes ou un recouvrement par géotextile. Il sera nécessaire de s’assurer d’un suivi de la colonisation éventuelle du chantier par ces espéces invasives. L'entreprise aura a sa charge l'intervention
préconisée pour assurer la lutte contre ces espéces (défrichement, gyrobroyage, ...) lors des travaux en cas de découverte. Cette surveillance sera poursuivie a 'issue du chantier par 'organisme en charge de I'entretien des espaces verts.
- Assurer une gestion différenciée aux bandes enherbées et haies plantées :

La gestion différenciée est 'application de modes de gestion des espaces verts adaptés en visant un niveau d’entretien le plus faible possible, plus favorable a la biodiversité, tout en lui assurant des objectifs paysagers ou d’activités diverses. Elle consiste 3 hiérarchiser les enjeux et les
usages des espaces végétalisés.

Le gyrobroyage sera proscrit car il tend a enrichir le milieu et favorise donc les espéces les plus nitrophiles, a croissance souvent rapide ;
Gestion par fauche une a deux fois par an pour les bandes enherbées sauf pour des raisons de sécurité en bord de route ;

Une taille « douce" des arbres et arbustes, guidés par le seul critére de sécurité des biens et des personnes ;

Une proscription des produits biocides dans le cadre de I'entretien courant des bandes enherbées et haies ;

Une communication adaptée auprés des usagers, pour assurer le respect des espaces végétalisés créés.

Ce mode de gestion sera appliqué a I'ensemble des espaces végétalisés créés dans le cadre de I'opération.

- Utiliser des essences locales et éviter toute essence réputée envahissante ou invasive :
Les espéces végétales locales sont adaptées aux sols et aux conditions climatiques du site. Elles sont donc le plus a méme a s’adapter et a croitre. Les espéces locales constituent par ailleurs le gite et le couvert des espéces animales locales (insectes, oiseaux, micromammiferes...).
Pour éviter tout risque de pollution génétique, il sera porté une attention toute particuliére a une origine certifiée des souches utilisées. Les espéces communes seront privilégiées aux espéces patrimoniales ou protégées pour limiter ce risque.
Une liste des espéces recommandées est placée en annexe 6.

Enfin, les interventions portant sur des frénes (abattage, taille...) devront faire I'objet de précautions toutes particuliéres, cette essence étant désormais trés fréquemment atteinte par la chalarose (objectif : éviter la dispersion du champignon pathogéne). Pour cette raison, cette
essence ne doit plus étre employée pour les plantations nouvelles.

4°- Effets de 'augmentation de la taille des parcelles cultivées sur la faune des milieux ouverts

L’augmentation des surfaces des parcelles n’est pas en lien avec une augmentation du risque des destruction de couvées ou nichées au sol par les engins agricoles. Aucune parcelle ne change d’affectation, elles sont simplement rassemblées. Les especes nichant au sol dans des parcelles de petite
ou de grande taille sont soumises de la méme maniere au risque de destruction par écrasement. En ce sens, les projets n’améliorent ni ne dégradent la situation actuelle. Il y a trés peu d’éléments suffisamment précis pour détailler les effets de I'augmentation des surfaces de parcelles car les causes
sont souvent multifactorielles : hausse de surfaces de parcelles, destruction de haies et bandes enherbées, intensification des pratiques, avec hausses des intrants et pesticides... Toutefois, les données récentes et les statuts sur les listes rouges régionales et nationales en témoignent, des especes
comme |'Alouette des champs, le Bruant jaune ou la Perdrix grise ont souvent décliné dans les paysages agricoles caractérisés par de grandes parcelles et une simplification du paysage. Certaines especes typiques des milieux trés ouverts peuvent parfois tolérer, voire préférer, de grandes surfaces
dégagées et tendre a s’éloigner des haies par exemple. L’homogénéité toutefois induite par des parcelles plus vastes en monocultures parait toutefois négative pour la plupart des espéces car les espéces ont moins de zones de report possibles quand les surfaces de monocultures augmentent. Pour
certaines especes territoriales, un type de culture non adaptée a leurs exigences peut impacter leurs chances de survie en hiver ou I'efficacité de la nidification.

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE 278/356



K. SANTE PUBLIQUE, RISQUES ET NUISANCES

Rappel des points essentiels de |‘analyse actualisée de I’état initial, prescriptions fixées par | arrété préfectoral

Qualité de l'air
Aucune station de mesure fixe ne permet a I'heure actuelle de quantifier le niveau exact de la pollution atmosphérique locale et son évolution. Les données régionales indiquent que les sources de pollution sont ici majoritairement diffuses, liées aux activités humaines présentes a proximité :
déplacements automobiles (autoroutes A1, A2 et A26 en particulier), activité agricole, chauffage domestique.

Le Schéma Régional d’ Aménagement et de Développement Durable et d’Equité des Territoires des Hauts-de-France (SRADDET, juin 2020) fixe des objectifs « Air » en lien avec les objectifs nationaux du Plan de réduction des émissions de polluants atmosphériques. Aucun Plan de Protection
de '’Atmospheére n’est en vigueur dans I'aire d’étude ; aucun n’est a I’étude ou n’est a ce jour envisagé.

Risques « technologiques »

Aucun site industriel dangereux n’est présent dans les périmetres des opérations. Les sites Seveso « seuil haut » les plus proches sont situés a au moins 10 a 15 km. Trop éloignées, les zones d’étude ne sont pas concernées par leur plan de prévention des risques technologiques (PPRT).
Aucun établissement n’est classé parmi les installations classées pour la protection de I'environnement (ICPE), ni dans les périmeétres d’ AFAFE, ni sur ses abords. Aucun site présentant les sols pollués ou contaminés n’a été identifié dans le secteur.

Sur le territoire des communes concernées par les AFAFE, une dizaine de sites CASIAS sont répertoriés et localisés, mais tous sont exclus des stricts périmetres des aménagements fonciers.

Les Dossiers Départementaux des Risques Majeurs (Pas-de-Calais, Nord, Somme) mentionnent des axes de transport de matieres dangereuses dans et aux abords des périmetres d’'aménagements fonciers : axes autoroutiers, grands axes routiers, canal du Nord, conduites de transport
d’hydrocarbures

Emissions de pollutions et/ou nuisances
Les enjeux peuvent étre considérés comme faibles dans les périmetres d’AFAFE.

L'autoroute A2 est classée parmi les « infrastructures terrestres bruyantes » ; ces servitudes s’appliquent essentiellement aux habitations et ne concernent pas I'activité agricole. Globalement, les bruits percus dans ce secteur sont ceux des activités courantes d’'une zone rurale peu
urbanisée : tracteurs, véhicules routiers...

Seuls les risques liés a la découverte d’engins de guerre ne sont pas non négligeables, compte tenu de la position du secteur sur les lignes de front lors de la guerre 1914-1918. La mise a jour de vestiges indésirables de la premiére guerre mondiale est toujours possible lors de travaux :
obus, engins de guerre, etc. Sans constituer un risque majeur, il s’agit d’'une menace constante pour les populations susceptibles d’étre exposées. Aucune cartographie précise de ce risque n’a été établie dans la zone d’étude, mais une attention particuliére doit toutefois étre apportée lors
des travaux.

Prescriptions fixées par I'arrété préfectoral

En dehors de celles liées a la préservation de la qualité de I'eau et des milieux aquatiques vis-a-vis des pollutions, aucune prescription des arrétés préfectoraux interdépartementaux des 11 et 25 janvier 2019 pour I’ AFAFE de Bertincourt, des 28 mai et 8 juin 2020 pour I’AFAFE de Moeuvres
et des 14 ao(t et 7 septembre 2020 pour le secteur d’'Hermies ne concerne la santé publique ou la gestion des risques et des nuisances a caractére « technologique ».

Risques et nuisances : prise en compte dans le projet

Anciens sites d’activités, sols pollués, risques « technologiques »
Comme indiqué ci-avant, aucun site sensible n’est proche des périmétres d’'aménagement. Ainsi, les projets ne sont pas concernés par des restrictions d’usages et/ou des servitudes (périmétres de protections, plans d’intervention, etc.).
Aucune mesure particuliere n’est donc prévue a ce titre dans les projets d’aménagement foncier.

Emissions de pollutions et/ou nuisances

Objectif majeur de I'opération, la réorganisation des parcelles est par définition destinée a améliorer significativement les conditions de mise en culture du terroir : forme mieux adaptée des parcelles, diminution du nombre des blocs parcellaires, et amélioration de leur accessibilité,
rapprochement des sieges des exploitations.

Ces améliorations ne pourront que contribuer a la réduction des déplacements des engins agricoles : les nouveaux blocs de culture seront globalement plus proches des sieéges d’exploitation et plus aisés a cultiver (forme des parcelles souvent améliorée : optimisation des labours, des
traitements, des apports d’intrants...).

En conséquence, les émissions polluantes générées seront a priori plus réduites apres la réorganisation du parcellaire de culture et la mise en place du réseau de voirie agricole, ainsi que les risques et nuisances qui les accompagnent: bruit, sécurité routiére, pollution de la ressource
en eau et de I'atmosphére.

Aucune analyse précise ne permet a ce jour de pouvoir quantifier ce bilan dans un contexte similaire a celui du projet, largement dominé par les « grandes cultures » céréalieres et industrielles.
On peut néanmoins considérer qu’outre les agriculteurs eux-mémes, les habitants des villages du secteur et les usagers des routes bénéficieront de cette amélioration des déplacements agricoles : meilleure sécurité, moindres émissions atmosphériques et nuisances.

Outre la meilleure gestion des déplacements entre les terres et le siege d’exploitation, quelques retours d’expériences indiquent que pouvoir disposer d’un parcellaire groupé, d’ilots de culture de taille suffisante et proches du siége d’exploitation, de parcelles aux formes adaptées aux engins
agricoles actuels, constituent de véritables atouts pour les agriculteurs pour mieux optimiser les épandages d’intrants et de phytosanitaires.

Cependant, il est important de noter que la taille du parcellaire agricole n'est pas le seul facteur influengant la pression polluante sur I'environnement. En particulier, au-dela du strict aménagement foncier - objet du présent projet - les pratiques agricoles jouent un réle essentiel en
faveur de la limitation des apports d’intrants et de phytosanitaires : raisonnement de la fertilisation et de I'emploi des produits phytosanitaires, gestion de I'inter-culture par installation de cultures intermédiaires, « caractérisation intraparcellaire » des sols dans le but de moduler les
intrants en fonction des caractéristiques fines de la pédologie, etc.

Le recours a ces techniques sera du ressort de chaque exploitant, pour valoriser au mieux le nouveau parcellaire mis en place dans le cadre de 'aménagement foncier.

Par ailleurs, les essences végétales qui seront employées ne sont pas connues pour générer d’effets allergénes notables.

La mise en place des empierrements lors du renforcement des chemins ne générera pas de pollutions et/ou de risques particuliers, dans la mesure ou il s’agira de matériaux inertes de type graves naturelles non traitées (GNT). A chaque fois que cela était possible, 'empierrement des
voiries agricoles a été remplacé par ces solutions plus « légéres » : chemins de terre enherbés.

Notons que la SCSNE disposera d’un excédent de matériaux issus du creusement du canal (craie notamment). Les besoins des lots 2, 2 et 4 en matériaux pour les chemins seront ainsi satisfaits par la SCSNE, ce qui évitera d’une part aux AFAFAF un achat de matériaux et d autre part
I’émission de pollution engendrée par des transports étant donné que les matériaux fournis par la SCSNE seront issus des chantiers du canal situés a proximité.
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En conclusion et en synthése, les enjeux écologiques et techniques définis dans la Piéce 7E de I'étude d'impact globale du Canal Seine - Nord Europe (CSNE) sont bien pris en compte par I’AFAFE de Bertincourt et celui de Mceuvres

1. Concernant I'analyse des enjeux écologiques et le respect de la séquence ERC
LES AFAFE de Bertincourt, de Mceuvres et d’Hermies intégrent une analyse détaillée des enjeux écologiques pour maintenir la « biodiversité ordinaire » et le maillage écologique.

e Séquence Eviter-Réduire-Compenser (ERC) : L'aménagement a été établi de maniére progressive en priorisant I'évitement. Ainsi, 100 % des parcelles en prairie sont maintenues dans le projet final. Tous les talus sont maintenus en
place, talus boisés et talus enherbés., hormis sur le secteur de Bertincourt un petit talus sans intérét hydraulique et écologique & Ytres compte tenu du contexte artificiel dans lequel il s’inscrit, cloisonné entre la zone urbaine, 'autoroute
A2 au nord et le futur canal & l'est ainsi qu’un talus (154ml) sur le secteur de Mceuvres, plus précisément au sud de Graincourt-les-Havrincourt, supprimé pour des besoins de reconfiguration parcellaire mais compensé a proximité
immédiate.

Dans le secteur d’Hermies, I'aménagement a été établi de maniére progressive en priorisant I'évitement. Ainsi, toutes les parcelles en prairie sont maintenues dans le projet final (la plupart avaient été exclues du périmétre de '’AFAFE
avec leur trame bocagére, ainsi que la quasi-totalité des boisements). Seuls 6 talus dont deux boisés sont supprimés car bordant des chemins agricoles devenus inutiles et prévus a la suppression.

e Protection des habitats :
* Aucune haie n’est supprimée, hormis deux courtes lignes de buissons épars de 22 et 30 m de haies éparses sans enjeux sur le secteur de Bertincourt et 62 ml de haie sur le secteur de Mcaeuvres situé sur le talus supprimé décrit ci-avant.

e ’impact sur les autres formations végétales est réduit au strict minimum : sur le secteur de Bertincourt, un bosquet arbustif de 720 m2 et 16 arbres haute tige sont supprimés pour des raisons d'adaptation parcellaire inévitables. Ils
sont compensés par des plantations a I'identique (en surface et en fonctionnalité), a proximité immédiate.

e Le programme de plantations de haies est trés important (plus de 22 km de haies hydrauliques et plus de 15,3 km de haies écologiques sur le secteur de Bertincourt / plus de de 33 km de haies dont 31,4 km de haies 2 rangs dense sur
le secteur de Mceuvres) dépassant les quotas de compensation suggeéreés.

Dans le secteur d’Hermies, I'impact négatif sur les haies est faible avec seulement 979 ml de haies supprimées, trés largement compensées par la création de 18,26 km de haies arbustives (dont 12 km de haies hydrauliques anti-
ruissellement), soit un avec un facteur x20 dépassant les ratios de compensation exigés par I’APPE. L’impact sur les autres formations végétales est réduit au strict minimum : 6 petits talus enherbés et 2 talus plantés jouant un faible
réle de continuités écologiques sont supprimés pour des raisons d'adaptation parcellaire inévitables et en raison de suppression des chemins. Ils sont compensés par des plantations a minima a I'identique (en surface et en
fonctionnalité), a proximité immédiate.

2. Concernant le respect des prescriptions spécifiques au secteur n°5 (Bertincourt)
La piéce 7E définit pour les AFAFE de Bertincourt, de Mceuvres et d’Hermies des objectifs de maintien des réservoirs de biodiversité et de renaturation des versants et plateaux de grande culture (reconstitution d’'un maillage écologique
et paysager minimal), il définit des objectifs généraux de conservation et de restauration des milieux naturels remarquables.

Trame Verte et Bleue (TVB) : Les projets répondent a I'exigence de préserver des milieux écologiques et permettent de renforcer les continuités écologiques au sein des versants et plateaux agricoles. Ce maillage permet en outre
d’améliorer nettement la gestion des ruissellements sur les versants, dés I'amont des bassins-versants.

e Natura 2000 : Conformément aux prescriptions, une évaluation des incidences a été réalisée, concluant a un impact négligeable sur les sites d'intérét communautaire du secteur, dans la vallée de la Somme (zones humides, milieux
aquatiques, plans d’eau). Les périmétres d’AFAFE en sont distants d’au moins 12 km et par ailleurs les habitats naturels et les espéeces rencontrés dans ces sites n’y sont pas représentés.

3. Concernant la gestion de la ressource en eau et la maitrise des risques naturels
La Piéce 7E impose aux AFAFE de garantir une gestion durable de I'eau et de limiter les ruissellements.

e Hydraulique douce : Les programme des travaux connexes traduisent ces exigences par la création d'ouvrages spécifiques : pour Bertincourt, ce sont plus de 23 km de haies hydrauliques, 14 bassins de rétention (21 000 m2), 9,5 km
de fossés a redents, 400 ml de fossés, 600 ml de noues et environ 2,15 km de bandes enherbées / pour Mceuvres, ce sont 31,5 km de haies hydrauliques, 1 bassin de rétention, 4,8 km de fossés a redents, 1,8 km de fossés, 200 ml de
fascines et environ 1,5 km de bandes enherbées / pour le secteur d’Hermies 18,26 km de haies hydrauliques, 3,82 km de fossés de collecte, 0,78 km de bandes enherbées et 1,25 km de noues végétalisées.

e Compatibilité réglementaire : Les opérations sont démontrées compatibles avec les orientations du SDAGE Artois-Picardie 2022-2027 (orientations A-3, A-7 et C-3) et du PGRI, notamment par la recherche d'infiltration des eaux pluviales
et la lutte contre I'érosion des sols.

4. Concernant le patrimoine et 'intégration paysagere
Suivant les prescriptions générales de I'étude globale, les projets de Bertincourt, de Mceuvres et d'Hermies assurent la protection du patrimoine et du paysage.
e Patrimoine bdti : Les cimetiéres militaires et les édifices religieux (oratoires, calvaires) sont intégralement maintenus.
¢ Archéologie : Les terrains feront I'objet d'un diagnostic préalable sous le contréle de la DRAC/SRA avant tout démarrage de travaux, respectant ainsi les procédures d'archéologie préventive édictées.

5. Concernant la compatibilité socio-économique et urbaine

Les AFAFE respectent I'analyse des conséquences sur l'urbanisation exigée en étant compatible avec les documents d'urbanisme (selon les communes : PLUI, PLU, RNU) et les SCoT en vigueur (Sud Artois, Cambrésis, Santerre - Haute
Somme sur le secteur de Bertincourt et Osartis-Marquion, Cambrésis, Arrageois sur le secteur de Mceuvres et d'Hermies. Les AFAFE remplissent leur mission d'intérét général en compensant les dommages causés aux exploitations
agricoles par le CSNE : regroupement parcellaire, amélioration de la desserte, tout en améliorant la qualité de I'air par la réduction des déplacements motorisés et une optimisation des épandages.
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5. BILAN CARBONE ET EVALUATION DES CONSOMMATIONS ENERGETIQUES

5.1 BILAN CARBONE DU PROJET
=
=  Pour I’AFAFE de Bertincourt, 'AFAFE de Moeuvres et ’AFAFE du secteur d’Hermies

=  Objectif majeur de I'opération, la réorganisation des parcelles est par définition destinée a améliorer significativement les conditions de mise en culture du terroir : formes mieux adaptées des parcelles, diminution du nombre des blocs parcellaires, et amélioration de la desserte et de
leur accessibilité, rapprochement des siéges des exploitations.

= Ces améliorations ne pourront que contribuer a la réduction des déplacements des engins agricoles et in fine des émissions de gaz a effet de serre.
= Toutefois, aucune analyse précise ne permet a ce jour de pouvoir quantifier ce bilan dans un contexte similaire a celui du projet, largement dominé par les « grandes cultures » céréalieres et industrielles.

PIECE 07F - EVALUATION DES EFFETS DU PROJET SUR LA SANTE ET LE CADRE DE VIE ET MESURES ENVISAGEES

Cette piece présente les effets du projet et mesures sur la santé et le cadre de vie. Les études environnementales des AFAFE n’ont pas détecté des effets supplémentaires a ceux décrits dans I'étude d’impact du CSNE,
cette piéce n’a pas vocation a étre actualisée sur ce volet.

PIECE 07G - SYNTHESE DES MESURES D’EVITEMENT, DE REDUCTION ET DE COMPENSATION - COUTS ASSOCIES

Cette piéce présente une synthése des mesures d’évitement, de réduction et de compensation du projet. Le tableau de synthese du chapitre 2 peut étre actualisé avec les mesures d’évitement, de réduction d’impact
ajoutées par rapport a celles listées dans le chapitre 3 de la piéce 7E.

Le co(t global des mesures apparaissant dans I'annexe 3 n’est pas a mettre a jour dans la mesure ou il inclut déja le montant des AFAFE et travaux connexes.

PIECE 08 - COMPATIBILITE DU PROJET AVEC L’AFFECTATION DES SOLS, LES PLANS, SCHEMAS ET PROGRAMME

1.COMPATIBILITE AVEC LES DIRECTIVES, SCOT ET DOCUMENTS D’'URBANISME LOCAUX (PLU)

1.2 COMPATIBILITE AVEC LES SCHEMAS DE COHERENCE TERRITORIALE (SCOT)

Pour ’AFAFE de Bertincourt
Les communes comprises dans le périmetre d’AFAFE relévent de 3 documents différents selon leur localisation :
e  Communes du Pas-de-Calais SCoT de I’Arrageois, approuvé le 26 juin 2019.
e Communes du Nord : SCoT du Cambrésis, publié le 13 juin 2016 ; sa révision est en cours, en vue notamment d’intégrer le passage du Canal Seine - Nord Europe.

e  Communes de la Somme : SCoT du Pays Santerre - Haute Somme, approuvé le 13 décembre 2017.

Ces trois documents fixent sur le long terme les ambitions de développement de leur territoire avec leur Projet d’aménagement et de développement durable (PADD) et leur Document d’orientation et d’objectifs (DOO). En synthése leurs orientations stratégiques en lien avec I'agriculture
sont relativement identiques et se basent sur les volontés suivantes, que le projet d’AFAFE prend en compte :

. Protéger les terres agricoles, notamment aux abords des zones urbanisées. Il s’agit en particulier de limiter la consommation d’espace afin de donner de la lisibilité aux agriculteurs du point de vue foncier pour la gestion patrimoniale et économique de leurs exploitations.

Le projet permet de conforter la pérennité des filiéres agricoles par une amélioration des conditions économiques des exploitations : réduction de leur morcellement (regroupement parcellaire), amélioration de la forme des ilots de culture et de leur desserte. Il permet plus particuliérement de
minimiser le fort « effet de coupure » généré par le passage du futur canal Seine - Nord Europe).

. Protéger les éléments de paysage du parcellaire agricole, notamment ceux participant a la régulation des ruissellements et I'atténuation de I'érosion des sols. Préserver la biodiversité et les continuités écologiques et paysageres
Le projet assure la préservation des milieux et des éléments écologiques existants (en dehors d’un seul bosquet et d’un alignement d’arbres haute tige) et création d un nouveau maillage de haies. Les prairies sont maintenues.
De nombreuses plantations nouvelles contribueront a renforcer les continuités écologiques et paysageres.
Le projet participe a la préservation de la qualité des sols, a la lutte contre I'érosion et la lutte contre la pollution é travers la création d un nouveau réseau de travaux d hydraulique « douce » dés | amont des bassins-versants (haies, noues, fossé, ...).
Le parcellaire a été orienté dans la mesure du possible de maniére a cultiver perpendiculairement au sens de la pente afin de limiter | impact sur les ruissellements et I'érosion des sols.

. Protéger la ressource en eau (aires d’alimentation des captages d’eau potable).
Comme indiqué ci-dessus, Le projet participe a la préservation de la qualité des sols, & la lutte contre I'érosion et la lutte contre la pollution é travers la création d un réseau de travaux d hydraulique « douce ».
Concernant les travaux de voiries, et afin de limiter au maximum | imperméabilisation des sols, des voiries plus Iégéres en T2 et T3 ont été privilégiées aux voiries T1.

. Renforcement de I'attractivité des territoires :
Le projet assure le maintien du patrimoine architectural et paysager et assure la continuité des itinéraires de randonnées protégés.

Le projet d’AFAFE est donc cohérent avec les grandes orientations stratégiques développées par les SCoT.
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Pour I’AFAFE de Moeuvres
Les communes comprises dans le périmetre d’AFAFE relevent de 3 documents différents selon leur localisation :
e  Communes du Pas-de-Calais Osartis-MARQUION, approuvé le 26 juin 2019.
e  Communes du Pas-de-Calais SCoT de I’Arrageois, approuvé le 26 juin 2019.
e  Communes du Nord : SCoT du Cambrésis, publié le 13 juin 2016 ; sa révision est en cours, en vue notamment d’intégrer le passage du Canal Seine - Nord Europe.

Ces trois documents fixent sur le long terme les ambitions de développement de leur territoire avec leur Projet d’aménagement et de développement durable (PADD) et leur Document d’orientation et d’objectifs (DOO). En synthése leurs orientations stratégiques en lien avec I'agriculture
sont relativement identiques et se basent sur les volontés suivantes, que le projet d’AFAFE prend en compte :
- Favoriser le développement économique local

Le projet permet de conforter la pérennité des filiéres agricoles par une amélioration des conditions économiques des exploitations : réduction de leur morcellement (regroupement parcellaire), amélioration de la forme des ilots de culture et de leur desserte. Il permet plus particuliérement de
minimiser le fort « effet de coupure » généré par le passage du futur canal Seine - Nord Europe).

- Préserver les espaces et paysages naturels, agricoles, maintenir le caractére agricole du territoire, révéler les marqueurs de la richesse paysagére et patrimoniale
Le projet assure la préservation des milieux et des éléments écologiques existants (en dehors d’un seul bosquet et d’un alignement d’arbres haute tige) et création d un nouveau maillage de haies. Les prairies sont maintenues.
De nombreuses plantations nouvelles contribueront a renforcer les continuités écologiques et paysageéres.
Le projet participe a la préservation de la qualité des sols, a la lutte contre I'érosion et la lutte contre la pollution a travers la création d un nouveau réseau de travaux d hydraulique « douce » dés | amont des bassins-versants (haies, noues, fossé, ...).
Le parcellaire a été orienté dans la mesure du possible de maniére a cultiver perpendiculairement au sens de la pente afin de limiter | impact sur les ruissellements et I'érosion des sols.

. Protéger la ressource en eau (aires d’alimentation des captages d’eau potable).
Comme indiqué ci-dessus, Le projet participe a la préservation de la qualité des sols, a la lutte contre I'érosion et la lutte contre la pollution a travers la création d un réseau de travaux d hydraulique « douce ».
Concernant les travaux de voiries, et afin de limiter au maximum | imperméabilisation des sols, des voiries plus légéres en T2 et T3 ont été privilégiées aux voiries T1.

. Faire du tourisme un nouvel axe de développement économique :
Le projet assure le maintien du patrimoine architectural et paysager et assure la continuité des itinéraires de randonnées protégés.

Le projet d’AFAFE est donc cohérent avec les grandes orientations stratégiques développées par les SCoT.

Pour I’AFAFE du secteur d’Hermies

Les communes comprises dans le périmetre d’AFAFE relevent de 3 documents différents selon leur localisation :
e Communes du Pas-de-Calais :
_SCoT de I’Arrageois, approuvé le 26 juin 2019 (communes relevant de la Communauté de communes Sud Artois).
_ SCoT d’Osartis-Marquion,, approuvé le 26 juin 2019 (Lagnicourt-Marcel, Pronville-en- Artois et Quéant).
e Communes du Nord : SCoT du Cambrésis, publié le 13 juin 2016 ; sa révision est en cours, en vue notamment d’intégrer le passage du Canal Seine - Nord Europe.
Ces trois documents fixent sur le long terme les ambitions de développement de leur territoire avec leur Projet d’aménagement et de développement durable (PADD) et leur Document d’orientation et d’objectifs (DOO).
En synthese leurs orientations stratégiques en lien avec I’agriculture sont relativement identiques et se basent sur les volontés suivantes, que le projet d’AFAFE prend en compte :

* Protéger les terres agricoles, notamment aux abords des zones urbanisées. Il s’agit en particulier de limiter la consommation d’espace afin de donner de la lisibilité aux agriculteurs du point de vue foncier pour la gestion patrimoniale et économique de leurs exploitations.

Le projet permet de conforter la pérennité des filiéres agricoles par une amélioration des conditions économiques des exploitations : réduction de leur morcellement (regroupement parcellaire), amélioration de la forme des ilots de culture et de leur desserte. Il permet plus
particulierement de minimiser le fort « effet de coupure » généré par le passage du futur canal Seine - Nord Europe).

® Protéger les éléments de paysage du parcellaire agricole, notamment ceux participant a la régulation des ruissellements et I'atténuation de I'érosion des sols. Préserver la biodiversité et les continuités écologiques et paysageéres
Le projet assure la préservation des milieux et des éléments écologiques existants présentant des enjeux moyens a importants (les éléments supprimés présentent des niveaux d’enjeux écologiques, paysagers et/ou hydrauliques faibles) et création d’un nouveau maillage de

haies arbustives. Les prairies et les bois inclus dans le projet sont tous maintenus.
De nombreuses plantations nouvelles contribueront a renforcer les continuités écologiques et paysagéres. Le projet participe a la préservation de la qualité des sols, a la lutte contre I'érosion et la lutte contre la pollution a travers la création d’un nouveau réseau de travaux

d’hydraulique « douce » dés 'amont des bassins-versants (haies, noues, fossé, ...).
Le parcellaire a été orienté dans la mesure du possible de maniére a cultiver perpendiculairement au sens de la pente afin de limiter 'impact sur les ruissellements et I’érosion des sols.

e Protéger la ressource en eau (aires d’alimentation des captages d’eau potable).

Comme indiqué ci-dessus, Le projet participe a la préservation de la qualité des sols, a la lutte contre I’érosion et la lutte contre la pollution a travers la création d’un réseau de travaux d’hydraulique « douce ». Concernant les travaux de voiries, et afin de limiter au maximum
Iimperméabilisation des sols, des voiries plus légéres en T2 et T3 ont été privilégiées aux voiries T1.

e Renforcement de I'attractivité des territoires :
Le projet assure le maintien du patrimoine architectural et paysager et assure la continuité des itinéraires de randonnées protégés.

Le projet d’AFAFE est donc cohérent avec les grandes orientations stratégiques développées par les SCoT.
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1.3 COMPATIBILITE AVEC LES PLANS LOCAUX D’'URBANISME

Pour ’AFAFE de Bertincourt
L’essentiel du périmetre d’aménagement foncier reléve du Plan local d’'urbanisme intercommunal (PLUi) de la Communauté de communes du Sud Artois, approuvé par le 3 mars 2020. Les communes de Sailly-Saillisel et d’Heudicourt (Somme) disposent d’'un PLU communal approuvé. Les
autres communes ne disposent pas a ce jour de document d’urbanisme.

Orientations générales (PADD)

Le Projet d’aménagement et de développement durable (PADD) du territoire Sud Artois contient 3 axes de développement. Les orientations en lien avec 'aménagement foncier sont les suivantes :

e  Veiller a I'équilibre territorial :
- Gestion économe du foncier [agricole],
- Anticiper le passage du canal Seine - Nord Europe,
. . . . . - - Zones naturelles « N »
- Prendre en compte le dimensionnement des engins agricoles dans les aménagements de voiries,
- Aménager un réseau d’itinéraires « doux » intercommunal.

e  Valoriser le potentiel économique du Sud Artois :
- Soutenir I'agriculture et promouvoir le développement rural : [...] encourager les pratiques agricoles respectueuses de I'environnement.

e  Préserver et valoriser le cadre paysager et environnemental du Sud Artois :
- Préserver les espaces naturels sensibles (bois, bocage) et les paysages remarquables et le patrimoine bati identitaire,
- Limiter les risques d’inondation et de ruissellement,
- Veiller a la gestion de la ressource en eau.

Le projet d’AFAFE est cohérent avec ces grandes orientations stratégiques, qui reprennent celles contenues dans les SCoT, comme détaillé précédemment.

Les secteurs du périmetre situés en dehors de la Communauté de communes du Sud Artois ne disposent pas de PADD.
Zones constructibles « U » et « 1AU » dans le périmeétre d’AFAFE : exemple au nord de Bertincourt

Zonage et réglement dans le périmeétre d’aménagement foncier e

La quasi-totalité du périmétre d’AFAFE est classée parmi les zones a vocation e
agricole « A » : environ 5230 ha, soit 99,8% de sa superficie totale. Le réglement
du PLUi précise gu’il s'agit des « secteurs a protéger en raison du potentiel
agronomique, biologique ou économique des terres agricoles, pastorales ou
forestieres ».

De par sa nature, la réorganisation du foncier agricole et le programme de
travaux connexes qui I'accompagnent sont destinés a conforter I'activité
agricole en place : elle répond donc parfaitement a la vocation des zones
agricoles du PLUi (et des autres documents communaux en vigueur hors Sud

Artois).
Ceci concerne les zones « A » proprement dites, ainsi que les sous-secteurs qui y o el e
ont délimités : v -

- Aa : Secteur agricole concerné par un périmétre de protection de captage J \
(347 h§). La’Qr{se’en, compte des' con’tralntes I/e'ees. a ces perlme;tres de F Village de Bertincourt (exclu) Y
protection a été intégrée dans le projet d’AFAFE (voir ci-avant le chapitre 3.2). 3 !

- Ac : Secteur agricole a vocation de cimetiere (0,7 ha). Les rares cimetieres b L

(militaires) qui ont été inclus dans le périmétre d’AFAFE sont maintenus en
place, réattribués a leur propriétaire et leur desserte est préservée. ] -

- Ae : Secteur agricole occupé par une activité économique (2 ha : entreprise
agricole, aire de service autoroutiére). Ces emprises restent inchangées et
réattribuées a leur propriétaire dans le projet parcellaire.

- Ai : Secteur agricole inondable dans quelques fonds de vallons (92 ha). Ce
classement est sans effet sur le projet d’AFAFE. Au contraire, le programme
important de maitrise des ruissellements dés 'amont des bassins-versants
contribuera a minimiser les risques de submersion dans ces secteurs
inondables (voir le chapitre 3.2).

PLUi : zonage dans le périmetre d’AFAFE
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La plupart des autres parcelles du périmetre sont classées en zones naturelles « N » (7 ha). Il s’agit de secteurs a protéger en raison de la qualité des sites, milieux et espaces naturels ou de I'existence d’une exploitation forestiere.

La plupart de ces terrains sont situés a I'intérieur de I'emprise du futur CSNE (canal et dépots permanents : voir l'illustration page précédente) : 'adaptation du zonage a prévoir ne concerne donc pas directement 'aménagement foncier.
Pour les autres zones « N » du PLUi, hors emprise du CSNE, il s’agit essentiellement de I'emprise de I'ancienne voie ferrée et d’un secteur de boisements et de prairies au sud du village de Metz-en-Couture : ces éléments naturels ne seront pas modifiés du fait de 'AFAFE ; aucun point de travaux connexes
n’y est prévu.
Quelques parcelles du périmetre sont classées en zones constructibles, en périphérie de villages : zones urbaines (« U ») ou zones d’urbanisation future (« 1AUe »). Peu étendus, et situées dans la continuité de zones baties existantes, les terrains classés en zones 1AUe d’urbanisation future sont concernés
par des Orientations d'aménagement et de protection (OAP) « sectorielles » dans le périmétre d’ AFAFE :

- Au nord du village de Bertincourt : création de deux zones d’habitat : OAP n°17 (« petit Chemin de Bapaume ») et OAP n°18 (« RD7 »).

- a Metz-en-Couture : création de deux zones d’habitat : OAP n°57 (« rue de Mitaines ») et OAP n°58 (« rue de Cambrai »).

- a Ytres : création d’une zone d’habitat : OAP n°76 (« rue du Fossé »).

Par ailleurs, deux OAP « thématiques » s’appliquent a l'intérieur du périmétre d’AFAFE :

o FOAP « éolien », destinée a encadrer I'implantation des éoliennes sur le territoire, elle a permis de définir des secteurs favorables a I'implantation d’éoliennes, dont certains concernent le périmetre d’AFAFE. La présence d’éoliennes déja en place, ol dont le projet est suffisamment
avancéll, ont été prises en considération dans le projet d’‘aménagement foncier :

- Le projet parcellaire prend en compte la plateforme et les acces des éoliennes

- Le programme de travaux connexe ne prévoit aucune plantation arbustive (méme basse), aucune fascine ni aucun ouvrage de rétention (bassin, fossé a redents) susceptible de constituer un refuge ou une zone de nourrissage pour la faune aux abords des éoliennes (avifaune et chiropteéres
en particulier). A cet effet, un rayon de 200 métres autour des mdts des éoliennes a été systématiquement délimité a l'intérieur duquel ces aménagements ont été exclus.

o  JOAP » trame verte et bleue » propose diverses pistes d’actions et d’objectifs a mettre en ceuvre
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Comme vu pour la prise en compte de la stratégie générale du territoire Sud Artois (SCoT, PADD du PLUI), le projet d’AFAFE integre la prise en compte de ces objectifs :
- Le projet assure la préservation des milieux et des éléments écologiques existants (en dehors d’un seul bosquet et d’un alignement d’arbres haute tige) et la création d’'un nouveau maillage de haies. Les prairies sont maintenues.
- De nombreuses plantations nouvelles contribueront a renforcer les continuités écologiques et paysagéeres.
- Le projet participe a la préservation de la qualité des sols, a la lutte contre I'érosion et la lutte contre la pollution a travers la création d’'un nouveau réseau d’ouvrages d’hydraulique « douce » dés I'amont des bassins-versants (haies, noues, fossé, ...).
- Le parcellaire a été orienté dans la mesure du possible de maniére a cultiver perpendiculairement au sens de la pente afin de limiter I'impact sur les ruissellements et I'érosion des sols.

Eléments de patrimoine préservé aux PLUi

Le Plan local d’urbanisme intercommunal de la CC Sud Artois prévoit un certain nombre de prescriptions destinées a la préservation des éléments intéressants du patrimoine bati et paysager pour des motifs ordre culturel, historique, architectural ou écologique (articles L.151-23'2 et L.151-193 du Code
de 'urbanisme).

Tous travaux ayant pour effet de détruire ces éléments, repérés sur les plans de zonage du PLUi, doivent faire I'objet d’une déclaration préalable. Dans ces espaces sont admis les travaux ne compromettant pas leur caractére, ceux nécessaires a I'accueil du public, a leur entretien, a leur réorganisation
éventuelle et a leur mise en valeur (source : dispositions générales du PLUi, article 4.3).

Les PLU de Sailly-Saillisel et d’"Heudicourt n’ont inscrit aucun élément d’intérét patrimonial a protéger a I'intérieur du périmetre d’AFAFE.

1 Projets qui ont fait | objet d une évaluation environnementale et pour lequel un avis de I Autorité environnementale a été rendu public, ou est en cours.

12 Cet article vise notamment a concilier développement urbain et protection de | environnement. En termes de préservation de 1 environnement, il impose des obligations aux collectivités locales pour prendre en compte les impacts environnementaux des projets
d aménagement.

13 Cet article permet dans un PLU ou PLUi de protéger, conserver, mettre en valeur ou requalifier des éléments et espaces pour des motifs culturels, historiques ou architecturaux.

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE 284/356



Dans les strictes limites du périmetre d’aménagement foncier et hors emprise du futur canal Seine - Nord Europe, il s’agit des éléments suivants :

Commune élément de patrimoine a préserver

. linéaires de haies a préserver / créer
Barastre L

. chemins a préserver

. linéaires de haies a préserver / créer
Bertincourt . patrimoine paysager : ancienne voie ferrée

. chemins a préserver

. linéaires de haies a préserver / créer
Bus . patrimoine bati : oratoire (n°04) ; croix (n°03).
. chemin a préserver

. linéaires de haies a préserver / créer
. patrimoine paysager : bois

. patrimoine bati : oratoire (n°07)

. chemins a préserver

Haplincourt

. linéaires de haies a préserver / créer

Lechelle L
. chemins a préserver

. linéaires de haies a préserver / créer
. patrimoine paysager : bois

. patrimoine bati : oratoire (n°05)

. chemins a préserver

Metz-en-Couture

. linéaires de haies a préserver / créer
. patrimoine bati : croix (n°03), cimetiére militaire.
. chemins a préserver

Neuville-Bourjonval

. linéaires de haies a préserver / créer
. patrimoine paysager : bosquet

Rocquign e Y 100
auieny . patrimoine bati : croix(n°05)
. chemins a préserver
Ruyaulcourt . linéaires de haies a préserver / créer

. chemins a préserver

. linéaires de haies a préserver / créer
Trescault . patrimoine paysager : bois
. chemins a préserver

. linéaires de haies a préserver / créer
Ytres . patrimoine paysager : bois
. chemins a préserver

Ces éléments protégés inclus dans le périmétre d’AFAFE ne sont pas menacés par le projet parcellaire ou le programme de travaux connexes : tous pourront étre maintenus en place.

- Les chemins a préserver dans le PLUi sont maintenus, a I’exception de quelques petites sections pouvant aisément étre rétablies a proximité via les chemins maintenus a proximité, ou via les chemins a créer.

- Les chemins supprimés dans le projet d’AFAFE ne sont pas bordés d’éléments naturels ou patrimoniaux protégés (haies, arbres, etc.).

- Aucun arrachage de haie n’est prévu dans le projet d’AFAFE. Les seules suppressions d’éléments naturels portent sur des éléments présentant des enjeux écologiques, hydrauliques ou paysagés modérés ou faibles : un bosquet a Trescault (environ 720 m2 de fourrés arbustifs) et 16
arbres haute tige au nord d’Ytres (ce dernier point est directement lié a la suppression d’une petite section de route départementale coupée par le futur canal). Ces deux éléments ne sont pas protégés dans le PLUi. L’alighement des arbres et son abattage sont potentiellement
concernés par 'article L350-3 du code de I'environnement qui instaure le principe de protection des allées d’arbres et d’alignement.

- Aucun des éléments du patrimoine bati a préserver (oratoires, croix, cimetiéres militaires, etc.) n’est menacé par le projet. La plupart d’entre eux ont été exclus du périmetre d’aménagement foncier, et ceux qui y sont inclus ont été placés dans une parcelle individualisée dans le
projet parcellaire et ont été réattribués a leur propriétaire. Leur accessibilité a été conservée.

Aucun espace boisé classé (défrichement ou déboisement interdits) n’est présent a l'intérieur du périmétre d’AFAFE.
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Pour I’AFAFE de Moeuvres
Comme repris dans la partie état initial, les communes sont soit concernées par un PLU(i), une carte communale ou sont sous le régime du Réglement National d’Urbanisme.

L’AFAFE se doit de tenir compte de I'occupation des sols et du zonage en place. La réorganisation parcellaire n’affecte pas les zonages en place.

Par ailleurs, les PLU identifient le patrimoine protégé au titre des articles L151-19 et L151-23 du code de 'urbanisme. L’ensemble des Espaces Boisés Classés (EBC) et des haies et alighements d’arbres recensés dans les différents documents ont été préservés
dans le cadre de cet aménagement foncier. En effet, seules 2 haies et 2 talus sont supprimés. Ces derniers, situés sur la commune de Graincourt-lés-Havrincourt (carte communale), ne sont pas identifiées dans les éléments a préserver.

Pour I’AFAFE du secteur d’Hermies

L'essentiel du périmetre d’aménagement foncier reléve du Plan local d’urbanisme intercommunal (PLUi) de la Communauté de communes du Sud Artois, approuvé par le 3 mars 2020.
Dans le département du Nord, la commune de Boursies dispose d’une carte communale, document d’urbanisme simplifié approuvée le 26 février 2021.
Les autres communes ne disposent pas a ce jour de document d’urbanisme : les regles d’urbanisation y sont limitées (application stricte du Reglement national d’urbanisme) et aucune nouvelle construction ne peut étre édifiée en dehors de leurs parties actuellement urbanisées.

Seul le PLUi Sud Artois sera pris en compte ci-aprés, dans la mesure ou il concerne I'essentiel de la surface du périmetre d’aménagement.

Orientations générales (PADD)

Le Projet d’aménagement et de développement durable (PADD) du territoire Sud Artois contient 3 axes de développement.
Les orientations en lien avec 'aménagement foncier sont les suivantes :
e Veiller a I'équilibre territorial :
e Gestion économe du foncier [agricole],
e Anticiper le passage du canal Seine - Nord Europe,
e Prendre en compte le dimensionnement des engins agricoles dans les aménagements de voiries,
e Aménager un réseau d’itinéraires « doux » intercommunal.
¢ Valoriser le potentiel économique du Sud Artois :
e Soutenir I'agriculture et promouvoir le développement rural : [...] encourager les pratiques agricoles respectueuses de |’environnement.
® Préserver et valoriser le cadre paysager et environnemental du Sud Artois :
e Préserver les espaces naturels sensibles (bois, bocage) et les paysages remarquables et le patrimoine bati identitaire,
e Limiter les risques d’inondation et de ruissellement,
e Veiller a la gestion de la ressource en eau.

Le projet d’AFAFE est cohérent avec ces grandes orientations stratégiques, qui reprennent celles contenu dans les SCoT, comme détaillé précédemment. Les secteurs du périmetre situés en dehors de la Communauté de communes du Sud Artois ne disposent pas de PADD.

Zonage et réglement dans le périmétre d’aménagement foncier

La quasi-totalité du périmétre d’AFAFE relevant du PLUi Sud Artois est classée parmi les zones a vocation agricole « A » : plus de 4 350 ha, soit 98,9% de sa superficie totale.
Le réglement du PLUi précise qu’il s’agit des « secteurs a protéger en raison du potentiel agronomique, biologique ou économique des terres agricoles, pastorales ou forestiéres ».
Toute la partie de Boursies incluse dans le périmétre d’AFAFE est classée en zone non constructible dans la carte communale (zone « ZnC »).

De par sa nature, la réorganisation du foncier agricole et le programme de travaux connexe qui 'accompagnent sont destinés a conforter 'activité agricole en place : elle répond donc parfaitement a la vocation des zones agricoles du PLUi.
Ceci concerne les zones « A » proprement dites, ainsi que les sous-secteurs qui y ont délimités :

e Aa : Secteur agricole concerné par un périmetre de protection de captage (478 ha). La prise en compte des contraintes liées a ces périmétres de protection a été intégrée dans le projet d’AFAFE (voir ci-avant le chapitre 3.2).

e Ac: Secteur agricole a vocation de cimetiére (0,3 ha). Les rares cimetieres (militaires) qui ont été inclus dans le périmetre d’AFAFE sont maintenus en place, réattribués a leur propriétaire et leur desserte est préservée.

e Ae : Secteur agricole occupé par une activité économique (11,8 ha) : entreprise agricole, aire de service autoroutiere). Ces emprises restent inchangées et réattribuées a leur propriétaire dans le projet parcellaire.

e Ai: Secteur agricole inondable dans quelques fonds de vallons (92 ha). Ce classement est sans effet sur le projet d’AFAFE. Au contraire, le programme important de maitrise des ruissellements dés I'amont des bassins-versants contribuera a minimiser les risques de submersion dans ces secteurs
inondables.

La plupart des autres parcelles du périmetre sont classées en zones naturelles « N » (29 ha).
Il s"agit de secteurs a protéger en raison de la qualité des sites, milieux et espaces naturels ou de I'existence d’une exploitation forestiere.

Il s’agit de bosquets, de prairies et des berges boisées du canal du Nord, ainsi que de I'emprise des anciennes voies ferrées (boisements, fourrés et bandes enherbées).

Ces éléments naturels ne seront pas modifiés du fait de 'AFAFE ; aucun point de travaux connexes n’y est prévu.
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Quelques parties de parcelles du périmetre sont classées en zones constructibles, en périphérie de villages et dans la continuité du bati existant : zones urbaines « U » (1,75 ha) ou zones d’urbanisation future « 1AUa » (1,27 ha). Ces terrains d’urbanisation future sont concernés par des Orientations
d’aménagement et de protection (OAP) « sectorielles » dans le périmetre d’AFAFE : a Beugny, Havrincourt et Morchies.

Les parcelles constructibles concernées seront réattribuées a leur propriétaire.

Par ailleurs, deux OAP « thématiques » s’appliquent a l'intérieur du périmetre d’AFAFE :

* 'OAP « éolien », destinée a encadrer I'implantation des éoliennes sur le territoire, elle a permis de définir des secteurs favorables a I'implantation d’éoliennes, dont certains concernent le périmétre d’AFAFE. La présence d’éoliennes déja en place, ol dont le projet est suffisamment avancé, ont
été prises en considération dans le 12 projet d’aménagement foncier :

e Le projet parcellaire prend en compte la plateforme et les accés des éoliennes

e Le programme de travaux connexe ne prévoit aucune plantation arbustive (méme basse), aucune fascine ni aucun ouvrage de rétention (bassin, fossé a redents) susceptible de constituer un refuge ou une zone de nourrissage pour la faune aux abords des éoliennes (avifaune et
chiroptéres en particulier). A cet effet, un rayon de 200 métres autour des mats des éoliennes a été systématiquement délimité a I'intérieur duquel ces aménagements ont été exclus.

* ’OAP » trame verte et bleue » propose diverses pistes d’actions et d’objectifs a mettre en oeuvre ..
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Comme vu pour la prise en compte de la stratégie générale du territoire Sud Artois (SCoT, PADD du PLUI), le projet d’AFAFE intégre la prise en compte de ces objectifs :
e Le projet assure la préservation des milieux et des éléments écologiques existants (en dehors d’un seul bosquet et d’un alignement d’arbres haute tige) et création d’un nouveau maillage de haies. Les prairies sont maintenues.
e De nombreuses plantations nouvelles contribueront a renforcer les continuités écologiques et paysagéres.
e Le projet participe a la préservation de la qualité des sols, a la lutte contre I’érosion et la lutte contre la pollution a travers la création d’un nouveau réseau de travaux d’hydraulique « douce » dés 'amont des bassins-versants (haies, noues, fossé, ...).
e Le parcellaire a été orienté dans la mesure du possible de maniére a cultiver perpendiculairement au sens de la pente afin de limiter I'impact sur les ruissellements et I’érosion des sols

Eléments de patrimoine préservé aux PLUi

Le Plan local d’urbanisme intercommunal de la CC Sud Artois prévoit un certain nombre de prescriptions destinées a la préservation des éléments intéressants du patrimoine bati et paysager pour des motifs ordre culturel, historique, architectural ou écologique (articles L.151-23 et L.151-19
du Code de l'urbanisme).

Tous travaux ayant pour effet de détruire ces éléments, repérés sur les plans de zonage du PLUi, doivent faire I'objet d’une déclaration préalable.
Dans ces espaces sont admis les travaux ne compromettant pas leur caractére, ceux nécessaires a |’accueil du public, a leur entretien, a leur réorganisation éventuelle et a leur mise en valeur (source : dispositions générales du PLUi, article 4.3).
Le Plan local d’'urbanisme intercommunal de la CC Sud Artois prévoit un certain nombre de prescriptions destinées a la préservation des éléments intéressant du patrimoine bati et paysager pour des motifs ordre culturel, historique, architectural ou écologique.

Pour rappel, il s’agit des éléments suivants a I'intérieur du périmétre d’aménagement foncier et hors emprise du futur canal Seine - Nord Europe :
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Hawrincouart (62) « patrimokne bdn - cabvaire (n"05) ; oatodre (N"07) ; exvoio
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« Einéaires de hakes & présenver | onéer
Hermies {62} « patrimoine bin ; oratoire (n"02)
cheming b préserer

+ linéakres de habes & préserver J onéer

Lebucquiére (62) cheming & présenser
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« finéaires de fshes b préserver | créer
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Nota : les autres communes concernées ne disposent pas de prescriptions de ce type a I'intérieur du périmétre d’AFAFE, y compris dans le cadre de la carte communale de Boursies.

Ces éléments protégés inclus dans le périmétre d’AFAFE ne sont pas menacés par le projet parcellaire ou le programme de travaux connexes : tous pourront étre maintenus en place.

e Les chemins a préserver dans le PLUi sont maintenus, a I’exception de quelques petites sections pouvant aisément étre rétablies a proximité via les chemins maintenus a proximité, ou via les chemins a créer.

e Les chemins supprimés dans le projet d’AFAFE ne sont pas bordés d’éléments naturels ou patrimoniaux protégés (haies, arbres, etc.).

e Des arrachages de haies (979 ml sur sol plat, 798 ml sur talus) sont prévus dans le projet d’AFAFE. Mais elles ne portent que sur des éléments présentant des enjeux écologiques, paysagers et/ou hydrauliques réduits (éléments isolés, faible potentiel floristique et faunistique, absence
de réle anti-ruissellement, ...). Ces éléments ne sont pas protégés dans le PLUI.

e Aucun espace boisé susceptible d’étre soumis a autorisation de défrichement n’est présent a l'intérieur du périmétre d’AFAFE ne sera supprimé dans le cadre du programme de travaux connexes. Notons que les quelques parcelles boisées situées dans le périmétre sont réattribuées a
leurs propriétaires actuels.

e Aucun des éléments du patrimoine bdti a préserver (oratoires, croix, cimetiéres militaires, etc.) n’est menacé par le projet. La plupart d’entre eux ont été exclus du périmétre d’aménagement foncier, et ceux qui y sont inclus ont été placés dans une parcelle individualisée dans le projet
parcellaire et ont été réattribués a leur propriétaire. Leur accessibilité a été conservée.
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2.ARTICULATION DU PROJET AVEC LES DOCUMENTS DE PLANIFICATION/GESTION DE LA RESSOURCE EN EAU (SDAGE, SAGE)

2.1 ARTICULATION AVEC LES SDAGE
2.1.1 Compatibilité avec le projet de SDAGE du bassin Artois-Picardie 2022-2027

Pour I’AFAFE de Bertincourt, ’AFAFE de Moeuvres et I’AFAFE du secteur d’Hermies

Le secteur d’étude s’inscrit dans le périmétre du SDAGE Artois-Picardie. Le SDAGE (Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux) du bassin Artois-Picardie a été approuvé par Arrété Préfectoral le 15 mars 2022. C'est un document de planification de la gestion de I'eau. Il donne les
dispositions nécessaires pour atteindre les objectifs environnementaux. Le programme de mesures traduit les dispositions du SDAGE d’un point de vue opérationnel.

Les dispositions du SDAGE en lien avec | opération AFAFE figurent dans les enjeux suivants :
- Enjeu A : Préserver et restaurer les fonctionnalités écologiques des milieux aquatiques et des zones humides.

e Enjeu C: Sappuyer sur le fonctionnement naturel des milieux pour prévenir et limiter les effets négatifs des inondations.

Le niveau de compatibilité de | opération avec les dispositions concernées est développé ci-dessous :

Orientation A-3 : Diminuer la pression polluante par les nitrates d’origine agricole sur tout le territoire |

La diminution de la pression polluante par les nitrates passe avant tout par la réalisation de bonnes pratiques agricoles, en particulier par une maitrise des apports, limités au strict nécessaire et privilégiant la fertilisation organique. Elle concourt a I'atteinte des objectifs environnementaux des
masses d’eau notamment souterraines et littorales.

|Disposition A-3.1: Continuer a développer des pratiques agricoles limitant la pression polluante par les nitrates |

Les chambres d'agriculture et les organisations professionnelles agricoles, en lien avec les services de I'Etat et les collectivités sensibilisent, forment et accompagnent les agriculteurs pour une gestion raisonnée de la fertilisation et le développement de pratiques agricoles permettant de limiter
la pression polluante par les nitrates dans les eaux. L’Etat et les partenaires agricoles orientent les agriculteurs vers 'amélioration des pratiques de fertilisation azotée les plus vertueuses pour minimiser le transfert des nitrates dans les eaux. Les collectivités participent a I'effort en proposant
une politique dynamique de soutien aux actions limitant la migration des nitrates (maintien des prairies, maintien des fossés, installation de dispositifs qualitatifs (bandes enherbées, haies, arbres, fascines, ...), trame verte et bleue, désignation de sites a protéger pour des motifs écologiques,
...), en particulier dans les aires d’alimentation de captages d’eau potable.

[Orientation A-4 : Adopter une gestion des sols et de I'espace agricole permettant de limiter les risques de ruissellement, d’érosion, et de transfert des polluants vers les cours d’eau, les eaux souterraines et la mer |

En cas de vocation agricole des parcelles a I'origine du phénomene, I'autorité administrative veille, avec la profession, a la mise en ceuvre de programmes d'actions pour prévenir les ruissellements dans les zones a enjeu.

Les fossés (par opposition aux cours d’eau définis par la police de I’eau) jouent un réle hydraulique important (filtration, tamponnement, rétention), en lien direct avec les milieux naturels aquatiques. lls peuvent véhiculer des flux importants de matiere en suspension, qui les comblent au fur
et a mesure sur les secteurs peu pentus (secteurs de bas champs, ...).

Ce sont des vecteurs potentiels de polluants (hydrocarbures, macro et micropolluants), selon leurs fonctions d’exutoires routier ou agricole, associés notamment a des réseaux hydrauliques de surface ou de drainage. lls constituent parfois des habitats intéressants pour la faune et la flore.

Il est donc nécessaire de les gérer au mieux. Les exploitants agricoles sont invités a utiliser des pratiques agricoles (sur-semis, sens du travail du sol perpendiculaire a la pente, ameublissement du sol, ...) limitant les risques de ruissellement, lorsque cela est possible.

|Disposition A-4.2 (orientation commune au PGRI) : Gérer les fossés, les aménagements d’hydraulique douce et les ouvrages de régulation |

Les gestionnaires et les pétitionnaires de nouveaux projets de fossés (communes, gestionnaires de voiries, propriétaires privés, exploitants agricoles, ...) daménagements d'hydraulique douce (haies, fascines, bandes enherbées, diguettes végétalisées, ...) et d’ouvrages de régulation (mares,
noues, merlons, talus, diguettes non végétalisées, ...) les préservent, les entretiennent et les restaurent, afin de garantir leur fonctionnalité (hydraulique, d’épuration) et de maintien du patrimoine naturel et paysager, avec une vigilance accrue sur les zones de bas champs et les vallées alluviales
de plaines. Les collectivités veillent a ce qu'un inventaire de ces éléments soit réalisé. Les documents d'urbanisme intégrent l'inventaire de ces éléments et les préservent, en application du code de I'urbanisme.

|Disposition A-4.3 (orientation commune au PGRI) : Eviter le retournement des prairies et préserver, restaurer les éléments fixes du paysage |

Les collectivités veillent dans leurs documents d’urbanisme au maintien et a la restauration des prairies et des éléments de paysage, notamment par la mobilisation de certains outils tels que les zones agricoles protégées, les orientations d’aménagement et de programmation, les espaces
boisés classés (y compris les haies), I'identification des éléments de paysage dans les documents d’urbanisme. Considérant que les services rendus par les prairies permanentes situées en zones humides, dans les périmétres de protection éloignée de captage, dans les aires d’alimentation de
captages et sur les sols dont la pente est supérieure a 7% ne sont pas compensables, 'autorité administrative veille a ne pas autoriser le retournement des prairies permanentes concernées par I'une ou plusieurs de ces situations. Dans les autres cas, I'autorité administrative peut accorder au
pétitionnaire une autorisation accompagnée de prescriptions sur les modalités de ce retournement (période notamment) et de la mise en ceuvre d’'une mesure de compensation surfacique au moins équivalente. L'autorité administrative établit et actualise un observatoire des prairies, dresse
un bilan annuel des demandes de retournement, des controles effectués et des suites données.

Les projets ne prévoient pas de destruction de haies et de prairies (38,5 km de haies créées en sus sur Bertincourt, plus de 33km sur Moeuvres et plus de 18 km pour Hermies).

Les opérations intervenant dans une zone soumise a I’érosion des sols, la réorganisation du parcellaire a tenu compte des éléments naturels existants notamment en préservant les talus, les prairies existantes et comme indiqué précédemment la totalité des haies existantes.

[Orientation A-7 : Préserver et restaurer la fonctionnalité écologique et la biodiversité |

La richesse de la biodiversité est un élément clé du bon état écologique. Conformément a la loi pour la reconquéte de la biodiversité et des paysages, tout plan, projet ou programme se doit d’appliquer la séquence « Eviter, Réduire, Compenser » et se voit imposer une obligation de résultat
dans I'atteinte de I'abence de perte nette de biodiversité. Elle doit étre préservée et favorisée. La fonctionnalité des milieux naturels doit étre préservée. Il doit étre démontré que tout a été fait pour éviter I'impact des projets.

Tout au long des projets, la séquence « Eviter, Réduire, Compenser » a été prise en compte.

[Orientation C-2 (orientation commune au PGRI) : Limiter le ruissellement en zones urbaines et en zones rurales pour réduire les risques d’inondation et les risques d’érosion des sols et coulées de boues. |

Des dispositifs incitatifs, volontaires, réglementaires ou financiers peuvent étre mis en place par I'Etat, ses établissements publics compétents, les collectivités territoriales et leurs groupements pour réduire le ruissellement et I'érosion en milieu agricole et urbain.

Les projets comprennent une densification des haies et dispositifs d hydraulique douce. Seront créés : 38,5 km de haies, 2,16 km de bandes enherbées, 9,5 km de fossés de rétention et 0,7 km de noues végétalisées sur Bertincourt / plus de 33 km de haies, 1,5 km de bandes enherbées,
environ 6 km de fossés de rétention, et 200ml de fascines sur Moeuvres / plus de 18 km de haies, 1 km de bandes enherbées, 3.8 km de fossés simples, 8.7 km de fossés a redents et 1.2 km de noues pour Hermies

Cet effort de densification est lié a | ‘opportunité d inscrire dans le parcellaire agricole des emprises destinées a I'implantation de travaux connexes visant a un ralentissement dynamique des ruissellements.

Orientation C-3 (orientation commune au PGRI) : Privilégier le fonctionnement naturel des bassins-versants

Disposition C-3.1 (disposition commune au PGRI) : Privilégier le ralentissement dynamique des inondations par la préservation des milieux dés I'amont des bassins-versants.
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Les projets de lutte contre les inondations prennent en compte la logique de bassin-versant, en intégrant une solidarité amont/aval, en s’appuyant sur la fonctionnalité naturelle du bassin-versant, en privilégiant les techniques de ralentissement dynamique (haies, fascines...) et en veillant a la
préservation des milieux, le cas échéant par des mesures compensatoires écologiques.

Les périmetres d AFAFE sont indépendants des limites administratives des territoires communaux, et la définition des travaux connexes en lien avec I'hydrologie est basée sur une approche de bassin-versant.

Des ouvrages d ‘hydraulique douce seront répartis sur |'ensemble des territoires AFAFE visant a intercepter les ruissellements afin de les tamponner et les restituer lentement vers le sol ou le milieu hydraulique superficiel, complétées lorsque estimées insuffisantes pour la gestion du risque

d inondation par des fossés de collecte, de rétention et des bassins de rétention / infiltration (.

2.2 COMPATIBILITE AVEC LES ORIENTATIONS DES SAGE CONCERNES

Pour I’AFAFE de Bertincourt

Rappel

Le secteur d’étude est compris dans deux SAGE : le SAGE de I'Escaut (approuvé par arrété Interpréfectoral le 13 juillet 2021) et le SAGE de la Haute Somme (approuvé par arrété préfectoral le 15 juin 2017).

Compatibilité du projet avec le SAGE de I’Escaut

5 enjeux déterminent et orientent les politiques a8 mener dans le domaine de I'eau (voir le chapitre 2.2.3.B Documents cadres sur 'eau : SAGE) :

- Enjeu 1 : Reconquérir les milieux aquatiques et humides
- Enjeu 2 : Maitriser les ruissellements et lutter contre les inondations

- Enjeu 3 : Améliorer la qualité des eaux superficielles

- Enjeu 4 : Gérer la ressource en eaux souterraines
- Enjeu 5 : Assurer la mise en place d’'une gouvernance et une communication efficaces.

Les éléments suivants sont en lien avec |’AFAFE et sont compatibles :

Enjeux Objectifs Dispositions Compatibilité avec le projet d’AFAFE
_— i Disposition 17 : , : N 4 i i
Objectif 5 — Limiter Réaliser des études et L’AFAFE contribue a la réduction des risques de
. le ruissellement et caliser des T u ZS € ruissellement et d’érosion en créant un maillage
Bl I'érosion des sols amgnttangee?:epnisiurﬁis conséquent de haies, bandes enherbées, noue
hors zones urbaines secteurs prioritaires vegétalisées et fossés sur le territoire.
] . . Le projet a intégré les axes de ruissellement et
Zgrﬁ)gzlitlliggrllgs. les sens des pentes dans la composition du
Objectif 5 — Limiter agriculteurs sur les parcellaire. LAFAFE a également permis de
Enieu 2 le ruissellement et segcteurs rioritaires sensibiliser les exploitants sur la problématique
J I'érosion des sols Vis-3-vis d% risque de d’érosion avec les dispositifs d’hydraulique
hors zones urbaines ruissellemegt ot douce (de nombreux exploitants étaient déja
d'érosion alertés et volontaires concernant cette
problématique d’érosion)
Objectif 10 — Limiter R N
e Le regroupement parcellaire n’incite pas a
I'utilisation des S
A p augmenter les doses de pesticides. Au
Enjeu produits A -
s = contraire, il peut permettre de diminuer les
E phytosanitaires et e zones de recoupement de traitement
risque de transfert P :
au milieu La densification du maillage de haies, bandes
enherbées et fossés permettra aussi de fixer
] N des polluants par la végétation
o Disposition 41 : (phytoremédiation).
G Obji.cnf 12- Egcourage( Iesl Enfin, la présence de bassins
Enjeu 4 o?c;a;)?elrd:niiﬁ:é Eor;giiekfl:sgg\sgcﬁz d'infiltration/rétention permettra aussi la
P o rtoq s réfervation dela fixation de polluants dans le fond de I'ouvrage
pourtou P par décantation.
ressource en eau

Compatibilité avec le reglement du SAGE de I'Escaut

Régle 1 : préserver les zones humides remarquables.

Il n’y a pas de zone humide remarquable concernée par le périmetre du projet. Il en existe quelques km plus en aval : 'ensemble des dispositions hydrauliques mises en ceuvre contribuera a réduire le ruissellement et I'érosion, donc a réduire les apports de polluants vers I'aval, mais aussi a favoriser
I'infiltration, donc la recharge de la nappe souterraine, qui soutient I'alimentation des cours d’eau et zones humides en aval. Le projet est donc compatible avec cette régle 1.

Régle 2 : Continuité écologique et entretien des cours deau.

Non concerné par le projet.

Régle 3 : Limiter | apport des rejets d eaux pluviales des nouveaux projets.
Régle concernant les zones urbaines, non concerné par le projet.
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Compatibilité du projet avec le SAGE de la Haute Somme :

4 enjeux déterminent et orientent les politiques & mener dans le domaine de I'eau :
- Enjeu 1: Préserver et gérer la ressource en eau
- Enjeu 2 : Préserver et gérer les milieux naturels aquatiques
- Enjeu 3 : Gérer les risques majeurs
- Enjeu 4 : Communication et gouvernance

Les éléments suivants sont en lien avec | ’AFAFE et sont compatibles :

Enjeux Objectifs

Dispositions

Compatibilité avec le projet d’AFAFE

D13 : Encourager et accompagner
les pratiques agricoles limitant
I'utilisation de produits
phytosanitaires

Objectif 1D : Lutter | D14 :Encourager et accompagner
contre les pollutions | les pratiques agricoles limitant la

Le projet a intégré les axes de
ruissellement et les sens des pentes
dans la composition du parcellaire.

L’AFAFE a également permis de
sensibiliser les exploitants sur la

ruissellement /
érosion des sols

Enjeu 1 . L. ilicati A -
) diffuses d’origine fertilisation problématique d’érosion avec les
agricole dispositifs d’hydraulique douce (de
D15 : Communiquer auprés de la nor,nbreux explt?ltants étaient déja
profession agricole sur les alertés et vollonta' ires c?r}cer.nant cette
programmes d’aides existants problématique d"érosion)
quantala
préservation de I'environnement
L’AFAFE contribue a la réduction des
D42 : Lutter contre le . R -
. .. risques de ruissellement et d’érosion en
ruissellement et I'érosion des sols ) K .
o en partenariat avec les créant un maillage conséquent de
ObAJECt'f 3{'\ 3 csllectivités ocales haies, bandes enherbées, de noues
Controler et limiter végétalisées et fossés sur le territoire.
Enjeu 3 I'aléa inondation /

D43 : Protéger les éléments fixes
du paysage jouant un role
hydraulique dans les documents
d’urbanisme

L’AFAFE préserve les haies, talus,
prairies et fossés existants sur le
territoire étudié.

Compatibilité avec le reglement du SAGE de la Haute Somme

Régle 1 : protéger les zones a dominante humide du territoire.

Il n’y a pas de zone & dominante humide concernée par le périmétre du projet. Il en existe quelques km plus en aval : 'ensemble des dispositions hydrauliques mises en ceuvre contribuera a réduire le ruissellement et I'érosion, donc a réduire les apports de polluants vers I'aval, mais aussi a favoriser
I'infiltration, donc la recharge de la nappe souterraine, qui soutient I'alimentation des cours d’eau et zones humides en aval. Le projet est donc compatible avec cette regle 1.

Régle 2 : Limiter | implantation
Non concerné par le projet.

Pour I’AFAFE de Moeuvres et

des plans d eau.

I’AFAFE du secteur d’Hermies

Rappel

Le périmétre d’aménagement foncier est concerné par 2 SAGE : SAGE Sensée approuvé par arrété préfectoral le 21 février 2020, et SAGE Escaut (communes de Flesquiéres, Anneux et Havrincourt) approuvé par arrété inter-préfectoral le 13 juillet 2021.

Compatibilité du projet avec le SAGE Sensée

4 enjeux déterminent et orientent les politiques a mener dans le domaine de I'eau :

- Enjeu 1:
- Enjeu 2 :
- Enjeu 3:

- Enjeu 4 : Sensibilisation et communication sur la ressource en eau et les milieux aquatiques.

Protection et gestion de la ressource en eau

Gestion et préservation des milieux aquatiques et des zones humides

Maitrise et limitation des risques liés a I'eau
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Le SAGE répond a chacun a ces enjeux en déclinant des objectifs et en mettant en place des mesures (action, recommandation, disposition de compatibilité, rappel réglementaire).

Les éléments suivants sont en lien avec I’AFAFE :

Enjeux

Objectifs

Mesures

Compatibilité avec le projet d’AFAFE

Enjeu 1

E1-O1 : Limiter les
pollutions diffuses pour
atteindre le bon état des
masses d’eau

01-M1 : Maitriser les ruissellements des eaux de surface

et 'apport de sédiments dans le cours d’eau

01-M2 : Gérer les eaux de ruissellement et de drainage
issues de I'agriculture

L’AFAFE va dans ce sens en développant un
réseau de travaux connexes destiné a limiter
I’érosion et les ruissellements

01-M3 : Promouvoir une utilisation raisonnée des
phytosanitaires et développer les techniques
alternatives chez les acteurs du bassin versant de la
Sensée

Le regroupement parcellaire n’incite pas a
augmenter les doses de pesticides. Au
contraire, il peut permettre de diminuer les
zones de recoupement de traitement

Enjeu 2

E2-011 : Assurer la
continuité de la trame
verte et bleue

011-M3: Inciter les communes a relier entre eux les
milieux naturels isolés

En développant un réseau de haies, I’AFAFE
participe a la TVB

Enjeu 3

E3-014 : Maitriser les
ruissellements dans les
zones urbaines et
agricoles et au niveau
des infrastructures
routiéres

014-M1 : Mettre en place des aménagements
d’hydraulique douce et de gestion des eaux
pluviales

Le projet met en place un ensemble de
mesures d’hydraulique douce
(haie, fossé, fascine) visant a gérer les eaux
des parcelles agricoles

014-M4 : Inciter a la modification des pratiques
culturales pour lutter contre le ruissellement

Le projet a veiller a orienter les parcelles de
maniere a limiter les ruissellements

E3-015 : Mettre en place
une solidarité
amont/aval pour lutter
contre les inondations

015-M1 : Mettre en place une gestion des risques
d’inondations pour les communes concernées d’un
méme bassin versant

Les travaux d’hydraulique douce ont été
réfléchis a I’échelle des bassins versants afin
de gérer les risques le plus en amont possible

Compatibilité du projet avec le SAGE de I’Escaut

5 enjeux déterminent et orientent les politiques a mener dans le domaine de I'eau :

- Enjeul:
- Enjeu 2 :
- Enjeu 3 :
- Enjeu 4 :
- Enjeu5:

Reconquérir les milieux aquatiques et humides

Maitriser les ruissellements et lutter contre les inondations

Améliorer la qualité des eaux superficielles

Gérer la ressource en eaux souterraines

Assurer la mise en place d’une gouvernance et une communication efficaces.
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Les éléments suivants sont en lien avec I’AFAFE :

Enjeux Objectifs Dispositions Compatibilité avec le projet d’AFAFE
Disposition 17 : Réaliser des études et mettre en place L’AFAFE va dans ce sens en créant un
des aménagements sur les secteurs prioritaires ensemble de mesures d’hydraulique douce

5~ Limiter le ruissellement Le projet a intégré dés que possible le sens de

Enjeu 2 et I’érosion des sols hors . " - . .
) ; Disposition 19 : Sensibiliser les agriculteurs sur les la pente et les axes de ruissellement dans
zones urbaines . .. . . , - . ,
secteurs prioritaires vis-a-vis du risque de ruissellement I’organisation du parcellaire. L’AFAFE a
et d’érosion également permis de sensibiliser les

exploitants au sujet de I’hydraulique douce

10 — Limiter 'utilisation
des produits

Enjeu 3 phytosanitaires et le risque Le regroupement parcellaire n’incite pas a
de transfert au milieu augmenter les doses de pesticides. Au
contraire, il peut permettre de diminuer les
12 — Garantir une eau . . i zones de recoupement de traitement
. s 41 - Encourager les pratiques agricoles compatibles avec
Enjeu 4 potable de qualité pour

la préservation de la ressource en eau

tous

2.3 ARTICULATION AVEC LES PLANS DE GESTION DU RISQUE D’INONDATION (PGRI)

Pour I’AFAFE de Bertincourt et I’AFAFE du secteur d’Hermies

Le Plan de Gestion des Risques d’Inondation (PGRI) a été adopté en mars 2022. Il définit les objectifs de réduction des conséquences négatives des inondations sur les enjeux humains, économiques, environnementaux et patrimoniaux ainsi que les mesures a mettre en ceuvre pour les atteindre.
Son élaboration s’appuiera sur la Stratégie Nationale de Gestion des Risques Inondation (SNGRI).
La disposition suivante est en lien avec | AFAFE :

Partie C : « Objectifs de gestion des inondations pour le bassin et dispositions associées »

Objectif 2 : Favoriser le ralentissement des écoulements, en cohérence avec la préservation des milieux aquatiques

13 : Favoriser le maintien ou développer des éléments du paysage participant a la maitrise du ruissellement et de I'érosion, et mettre en ceuvre des programmes d’action adaptés dans les zones a risque ».

Le projet d’AFAFE respecte ces objectifs du PGRI :
- Les éléments naturels permettant la maitrise des ruissellements sont maintenus dans le projet (les chemins agricoles supprimés ne jouent aucun role contre les ruissellements).
- Mise en place d’'un ensemble de travaux connexes limitant I'érosion et les ruissellements (hydraulique douce + hydraulique de fossés et bassins d’infiltration/rétention régulierement répartis de I'amont vers I'aval de chacun des bassins-versants concernés par 'opération.

Pour I’AFAFE de Moeuvres

Le Plan de Gestion des Risques d’Inondation (PGRI) a été adopté en mars 2022. Il définit les objectifs de réduction des conséquences négatives des inondations sur les enjeux humains, économiques, environnementaux et patrimoniaux ainsi que les mesures a mettre en ceuvre pour les atteindre.
Son élaboration s’appuiera sur la Stratégie Nationale de Gestion des Risques Inondation (SNGRI).

La disposition suivante est en lien avec I’AFAFE :
Partie C : « Objectifs de gestion des inondations pour le bassin et dispositions associées

Obijectif 2 : Favoriser le ralentissement des écoulements, en cohérence avec la préservation des milieux aquatiques

Disposition 13 : Favoriser le maintien ou développer des éléments du paysage participant a la maitrise du ruissellement et de I'érosion, et mettre en ceuvre des programmes d’action adaptés dans les zones a risque ».

Le projet d’AFAFE met en place un ensemble de travaux connexes limitant I’érosion et les ruissellements.
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3. ARTICULATION AVEC LE SRADDET DES HAUTS-DE-FRANCE

Pour ’AFAFE de Bertincourt et I’AFAFE du secteur d’Hermies

Le Schéma régional d'aménagement, de développement durable et d’égalité des territoires des Hauts-de-France (SRADDET) a été adopté le 30 juin 2020. Il prévoit des dispositions destinées a « accroitre les puits de carbone » par le biais de plantations nouvelles et le maintien des prairies
permanentes et de la gestion des bords des champs cultivés. » (en lien avec Etat/Conseil régional/Conseils départementaux/Chambres d’agriculture/INRAe).

Volet « continuités écologiques » du SRADDET :

Le projet est cohérent avec les orientations du SRADDET, il assure notamment la conservation en |'état de la trame végétale - peu dense - actuellement présente dans le périmetre de 'opération : talus, haies. Voir ci-avant le chapitre 3.3. « prise en compte du patrimoine écologique et paysager ».
Notons que la plupart des secteurs les plus sensibles ont été exclus du périmetre d’AFAFE (prairies a caractére bocager, boisements).

Aucun élément faisant partie intégrante de liaisons écologiques et paysagéres n’est supprimé dans le projet d’AFAFE : le bosquet et les arbres haute tige qui doivent étre arasés sont isolés ; ils seront replantés a proximité.

Le projet de travaux permet au contraire de fortement renforcer les continuités naturelles et paysageéres dans le secteur comme le précise un des objectifs du SRADDET : « assurer la préservation et le maintien des continuités existantes, la restauration de continuités existantes dégradées et
de continuités disparues ayant un enjeu fort de connexion ».

Volet « qualité de I air » :

Le projet est peu concerné par les dispositions du SRADDET : peu étendu au regard de la superficie des Hauts-de-France, on peut considérer que la contribution de la mise en valeur agricole du périmétre (grande culture pour I'essentiel) aux pollutions atmosphériques locales ou régionales sera
réduite.

Aussi, aucune mesure préventive particuliere n’est justifiée a ce titre dans le cadre de I'aménagement foncier.

Volet « climat et énergie », émissions de gaz a effet de serre :
Le SRADDET est décliné localement par le biais du PCAET de la Communauté de communes du Sud Artois : voir ci-aprés.

Le projet d’'aménagement foncier ne présente pas de liens directs avec la stratégie et les programmes d’actions développés sur le moyen et le long terme par le PCAET, ces derniers concernant peu I'économie agricole elle-méme : ils se rapportent plus généralement a la promotion de I'économie
circulaire, la préservation et la restauration des espaces naturels et I'amélioration du cadre de vie.

Notons tout de méme que l'optimisation de la desserte des parcelles entrainera une réduction des distances de déplacement pour les agriculteurs, minimisant d’autant les émissions de GES et de polluants. L’amélioration de la forme des ilots de cultures aura également un effet positif au
travers I'amélioration de la gestion des épandages et des traitements. Par ailleurs, les nombreuses plantations de haies amélioreront le piégeage du CO2.

Rappelons que SCSNE disposera localement d’un excédent de matériaux issus du creusement du canal (craie notamment). Les besoins des lots 3 et 4 en matériaux pour les chemins pourront étre satisfaits par la SCSNE, ce qui évitera d’une part a I’AFAFAF un achat de matériaux et d’autre part
I’émission de pollution engendrée par des transports étant donné que les matériaux fournis par la SCSNE seront issus des chantiers du canal situés a proximité.

Pour I’AFAFE de Moeuvres
Adopté en séance pléniére le 30 juin 2020, le Schéma Régional d’Aménagement, de Développement Durable et d’Egalité des Territoires (SRADDET) des Hauts-de-France a d{ évoluer pour intégrer les nombreuses lois nécessitant une précision et une adaptation
de ses enjeux et de ses objectifs. La Région Hauts-de-France a ainsi élaboré de nouvelles propositions, validées en séance pléniéere le 21 novembre 2024.

Bien que le projet se situe sur le territoire du SDRADDET Hauts-de-France, le projet n’aura pas de relation directe avec les ambitions menées dans le cadre de ce schéma régional.

Pour rappel, les principaux enjeux du SRADDET sont :
- Une ouverture maitrisée, une région mieux connectée,
- Une multipolarité confortée en faveur d’un développement équilibré du territoire régional,
- Un quotidien réinventé, s’appuyant sur de nouvelles proximités et sur une qualité de vie accrue.

A noter tout de méme que:
- La réduction des distances de transport pour les agriculteurs via 'AFAFE, ainsi que les nombreuses plantations de haies concourent au piégeage du CO?2.

- Le projet permet de développer les continuités écologiques via les travaux connexes environnementaux mis en place tel que demandé dans les objectifs « BIO » du SRADDET rappelé ci-dessous :

« Garantir des paysages et un cadre de vie de qualité et ceuvrer a la reconquéte des chemins ruraux (BIO)
- permettre le développement de la nature ordinaire (par le maintien des annexes écologiques, notamment via une politique d’aménagement et de reconquéte de la biodiversité des chemins ruraux)
- faire du paysage un levier pour I'attractivité des territoires et la protection et la préservation des milieux »

« Maintenir et développer les services rendus par la biodiversité (BIO)
- assurer la préservation et le maintien des continuités existantes, la restauration de continuités existantes dégradées et de continuités disparues ayant un enjeu fort de connexion (se décline pour chacune des sous trames). »
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4. ARTICULATION DU PROJET AVEC LES DOCUMENTS LIES AU CLIMAT, A L’AIR ET A L'ENERGIE

4.1 ARTICULATION AVEC LES PLANS CLIMAT AIR ENERGIE TERRITORIAUX (PCAET)

Pour ’AFAFE de Bertincourt et I’AFAFE du secteur d’Hermies

Pour 'AFAFE de Hermies : La Communauté de communes Sud Artois (CCSA) dispose d’un PCAET arrété le 13 mars 2023. Ce dernier concerne 18 communes du périmétre d’AFAFE. Le Pays du Cambrésis (Doignies, Boursies et Flesquiéeres) dispose d’un PCAET adopté le 9 avril 2024. Concernant la
grande majorité des communes du périmetre d’AFAFE, seul le PCAET Sud Artois est abordé ci-apres. Notons que la Communauté de communes Osartis-Marquion (Lagnicourt-Marcel, Pronville-en-Artois et Quéant) a engagé un PCAET, ce dernier est en cours d’élaboration.

Pour ’AFAFE de Bertincourt : La Communauté de communes Sud Artois (CCSA) dispose d’un PCAET arrété le 13 mars 2023.

Un plan d’actions définit les actions a mettre en ceuvre par les collectivités et les acteurs socio-économiques. Il précise les moyens a mobiliser, les publics concernés, les partenariats souhaités et les résultats attendus pour les principales actions envisagées.

Il est structuré autour de 7 axes et 19 actions qui se déclinent dans les différentes thématiques. En lien avec I'économie agricole, peuvent étre cités :

e  AXE 1-EVOLUER VERS DES MODES DE PRODUCTION PLUS VERTUEUX
Action 1.1 Développer les circuits courts, la production locale voire autonome.

. AXE 5 — (EUVRER POUR UNE AGRICULTURE RESPECTUEUSE DE L'ENVIRONNEMENT
Action 5.1 Accompagner le monde agricole vers de nouvelles pratiques,
Action 5.2 Développer I'agroforesterie et la plantation de haies.

e AXE 7 - REDUIRE LA DEPENDANCE AUX ENERGIES FOSSILES GRACE A LA PRODUCTION D’ENERGIE RENOUVELABLE ET LOCALE
Action 7.1 Préparer le territoire au développement des énergies renouvelables,
Action 7.2 Renforcer la production d’énergies renouvelables.

En tant que tel, 'aménagement foncier est peu concerné directement par ces orientations et programmes d’actions. Mais il peut étre un outil intéressant permettant de faciliter certaines actions telles que la mise en ceuvre de nouvelles pratiques culturales (via un parcellaire de culture plus adapté)
et le développement de I'agroforesterie (plantation d’un réseau important de haies).

Plus généralement, le projet d’'aménagement foncier participe a son échelle a I'adaptation du territoire aux déréglements climatiques a venir, en contribuant a la prévention des risques liés aux inondations et aux coulées de boue (programme d’aménagements hydrauliques « doux » sur 'ensemble
des bassins-versants traversés) et en contribuant a renforcer le piégeage du CO2 (grand linéaire de haies plantées).

Notons néanmoins que la vulnérabilité du projet lui-méme aux changements climatiques est difficile a apprécier a ce jour, faute encore de données scientifiques suffisamment précises et concordantes. Quelques éléments d’'information, encore largement intuitifs, peuvent étre apportés a ce
sujet :

. Comme déja indiqué, 'amélioration de la forme des parcelles et de la disposition des flots d’exploitation, I'amélioration du réseau de chemins et le fréquent rapprochement des parcelles par rapport aux siéges d’exploitation permettent d’envisager une réduction de la longueur des déplacements
d’engins agricoles. En conséquence, les émissions de gaz 3 effet de serre (GES, dont le CO2) - et les émissions polluantes - générées par le trafic des engins seront réduites d’autant.

. Cette amélioration de la géométrie des flots d’exploitations favorisera également une meilleure rationalisation dans Iutilisation des intrants et traitements, ce qui permet d’escompter une réduction des émissions de GES qu’elles entrainent (ammoniac et protoxyde d’azote en particulier). Ceci
permettrait de répondre a certains objectifs du projet de loi « portant lutte contre le déréglement climatique et renforcement de la résilience face a ses effets » en termes de réduction de ce type d’émission de GES liés a I’agriculture.

. Les surfaces en herbe existantes seront maintenues en leur position actuelle, ainsi que les haies. Par ailleurs, le linéaire des nouvelles haies qui seront plantées sera nettement augmenté : environ 38 500 métres sur le périmétre de I'opération.

Le maintien des surfaces en herbe et des haies existantes, ainsi que ces plantations nouvelles répondent ainsi a la « stratégie climatique » régionale et locale : accroitre les puits de carbone, dont ceux liés a lagriculture : haies bocageres, prairies permanentes...

Pour I’AFAFE de Moeuvres

Le périmétre du lot 2 secteur de Moeuvres est concerné par 2 PCAET :

- Les élus du Pays du Cambrésis ont adopté le 09 avril 2024 un Plan Climat Air Energie Territorial qui traduit sa politique en matiére de transition écologique pour les prochaines années. Ce plan développe plusieurs axes stratégiques dont un en lien avec I'’AFAFE
: D — Réduire la vulnérabilité du territoire aux phénomenes climatiques. En effet, le projet d’aménagement foncier a travers les travaux connexes environnementaux et hydrauliques participe aux actions liées a cet axe stratégique, notamment la lutte contre
I’érosion des sols, la réduction des risques de coulées de boue, de ruissellements et d’inondation et le renforcement des corridors écologiques dans le cadre de la trame verte et bleue.

- La Communauté de Communes Sud-Artois dispose d’un PCAET arrété le 13 mars 2023. Ce plan d’actions est structuré autour de 7 axes et 19 actions qui se déclinent dans les différentes thématiques. En lien avec I'économie agricole, peuvent étre cités : AXE 1 -
Evoluer vers des modes de production plus vertueux (action 1.1 Développer les circuits courts, la production locale voire autonome), AXE 5 — CEuvrer pour une agriculture respectueuse de I'environnement (action 5.1 Accompagner le monde agricole vers de
nouvelles pratiques, action 5.2 Développer I'agroforesterie et la plantation de haies) et AXE 7 — Réduire la dépendance aux énergies fossiles grace a la production d’énergie renouvelable et locale (action 7.1 Préparer le territoire au développement des énergies
renouvelables, action 7.2 Renforcer la production d’énergies renouvelables).

Par ailleurs, la Communauté de Communes Osartis Marquion a lancé I'élaboration de son PCAET.
En tant que tel, 'aménagement foncier est peu concerné directement par ces programmes d’actions. Toutefois, il constitue un outil intéressant permettant de faciliter certaines actions telles que la mise en ceuvre de nouvelles pratiques culturales (via un
parcellaire de culture plus adapté) et le développement de I'agroforesterie (plantation d’un réseau important de haies). Plus généralement, le projet d’aménagement foncier participe a son échelle a I'adaptation du territoire aux déreglements climatiques, en

contribuant a la prévention des risques liés aux inondations et aux coulées de boue (programme d’aménagements hydrauliques « doux » sur 'ensemble des bassins-versants traversés) et en contribuant a renforcer le piégeage du CO2 (grand linéaire de haies
plantées et réduction des déplacements des engins agricoles).
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8. COMPATIBILITE DU PROJET AVEC LES ORIENTATIONS NATIONALES ET REGIONALES POUR LA BIODIVERSITE (TRAME VERTE ET BLEUE)

8.3 ARTICULATION AVEC LES ANCIENS SCHEMAS REGIONAUX DE COHERENCE ECOLOGIQUE (SRCE)

8.3.2 Prise en compte du Schéma Régional de Cohérence Ecologique du Nord-Pas de Calais

Pour I’AFAFE de Bertincourt, I’AFAFE de Moeuvres et I’AFAFE du secteur d’Hermies
Le projet n’entraine aucune coupure des continuités naturelles et paysagéres du secteur de Bertincourt, ni aucune suppression des « cceurs de nature » a préserver. Ainsi, en reprenant |”article 1.5 de I'arrété préfectoral interdépartemental des 11 et 25 janvier 2019 :

Aucun retournement, ni arrachage de haies ne sont prévus dans le cadre des projets d’AFAFE. Sur Bertincourt, seule la suppression de deux courtes lignes de buissons discontinues, est prévue, sur 24 et 30 ml (absence d’enjeux écologiques et paysagers). Sur Moeuvres 62 ml de haies
sont détruits. Sur Hermies, 979 m de haies et 798 m de talus boisés seront détruits.

e  SurBertincourt, I'arasement d’un unique bosquet peu étendu (720 m2 environ) n’occasionnera pas de discontinuité fonctionnelle des milieux naturels.

e Le positionnement des boisements, plantations de haies et travaux d’hydraulique permettra d’améliorer les continuités écologiques, actuellement peu fonctionnelles.

Rappelons que les « cceurs de nature » les plus sensibles du secteur ont été exclus des périmetres d’AFAFE (massifs boisés, prairies bocagéres, zones humides...), ce qui constitue une mesure importante d’évitement » des impacts du projet.

PIECE 09 - METHODOLOGIE ET DIFFICULTES RENCONTREES

1.METHODOLOGIE DE L'ETUDE D’IMPACT
1.1 DEFINITION DES AIRES D’ETUDES

Pour ’AFAFE de Bertincourt
L’étude a porté sur le périmeétre de 'aménagement foncier, tel qu’il a été validé par la Commission intercommunale d’AFAFE (CIAF, séance du 26 janvier 2017) et le Conseil départemental. Il s’étend sur environ 5 576 hectares ; 27 communes sont concernées, sur 3 départements.
Ce périmétre est issu des études préalables d’'aménagement comme indiqué dans le chapitre 1.4 « Raisons pour lesquelles le projet d’'aménagement foncier a été retenu ».

Il s'appuie sur les résultats de I'état de la situation locale, du point de vue du foncier agricole (parcellaire existant, importance des échanges d’exploitation, taille du parcellaire, morcellement, forme des parcelles, éloignement du siége, aménagements fonciers récents réalisés ou en cours a
proximité) et du point de vue environnemental : contextes hydraulique, écologique, paysager et patrimonial.

Cette analyse globale du territoire a permis lors des différentes réunions qui ont eu lieu avec les agriculteurs, de retenir un périmeétre d’intervention optimal permettant de répondre aux enjeux fonciers, agricoles et environnementaux du territoire ; il intégre prioritairement la nécessité de corriger
sur un périmétre pertinent les impacts importants induits par la traversée de ce territoire agricole par le futur canal Seine - Nord Europe.

Le chapitre 1.4 détaille les raisons qui ont justifié son étendue, la délimitation de ses limites extérieures ainsi que I'exclusion de certains territoires a I'intérieur du périmétre.

Dans un souci de pertinence, I'aire d’étude qui sert de support a I'évaluation environnementale doit étre suffisamment vaste pour évoquer les impacts du projet dans leur globalité (impacts positifs et impacts négatifs). Ainsi, selon les thémes qui ont été abordés dans la présente étude, un périmétre
plus ou moins vaste a été pris en compte pour | approche environnementale :

. Sur le périmétre d’'aménagement foncier lui-méme, voire ses abords immédiats : habitats naturels, diagnostic floristique et faunistique, plan local d’urbanisme, patrimoine local...

. Au-dela pour les données nécessitant une approche plus globale : bassins-versants hydrauliques, grandes entités paysageres et grands milieux naturels (dont ZNIEFF, trame des continuités naturelles et paysageres, sites Natura 2000), plans et programmes a I'échelle régionale (SRADDET,
SDAGE...) ou plus locale (stratégie climatique territoriale, Schéma de Cohérence Territoriale, Schéma de gestion des eaux...).

Pour I’AFAFE de Moeuvres
L’étude a porté sur le périmétre de 'aménagement foncier, tel qu’il a été validé par la Commission intercommunale d’AFAFE et le Conseil départemental. Il s’étend sur environ 4 315 hectares ; 7 communes principales et 9 communes en extension sont concernées, sur 2 départements.

Ce périmétre est issu des études préalables d’'aménagement comme indiqué dans le chapitre 1.4 « Raisons pour lesquelles le projet d’'aménagement foncier a été retenu ».

Il sappuie sur les résultats de I'état de la situation locale, du point de vue du foncier agricole (parcellaire existant, importance des échanges d’exploitation, taille du parcellaire, morcellement, forme des parcelles, éloignement du siége, aménagements fonciers récents réalisés ou en cours a
proximité) et du point de vue environnemental : contextes hydraulique, écologique, paysager et patrimonial.

Cette analyse globale du territoire a permis lors des différentes réunions qui ont eu lieu avec les agriculteurs, de retenir un périmétre d’intervention optimal permettant de répondre aux enjeux fonciers, agricoles et environnementaux du territoire ; il intégre prioritairement la nécessité de corriger
sur un périmétre pertinent les impacts importants induits par la traversée de ce territoire agricole par le futur canal Seine - Nord Europe.

Le chapitre 1.4 détaille les raisons qui ont justifié son étendue, la délimitation de ses limites extérieures ainsi que I'exclusion de certains territoires a I'intérieur du périmetre.

Dans un souci de pertinence, I'aire d’étude qui sert de support a I'évaluation environnementale doit étre suffisamment vaste pour évoquer les impacts du projet dans leur globalité (impacts positifs et impacts négatifs). Ainsi, selon les thémes qui ont été abordés dans la présente étude, un périmétre
plus ou moins vaste a été pris en compte pour | approche environnementale :

. Sur le périmétre d’'aménagement foncier lui-méme, voire ses abords immédiats : habitats naturels, diagnostic floristique et faunistique, plan local d’urbanisme, patrimoine local...

. Au-dela pour les données nécessitant une approche plus globale : bassins-versants hydrauliques, grandes entités paysageres et grands milieux naturels (dont ZNIEFF, trame des continuités naturelles et paysageéres, sites Natura 2000), plans et programmes a I'échelle régionale (SRADDET,
SDAGE...) ou plus locale (stratégie climatique territoriale, Schéma de Cohérence Territoriale, Schéma de gestion des eaux...).
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Pour I’AFAFE du secteur d’Hermies

L’étude a porté sur le périmétre de I'aménagement foncier, tel qu’il a été validé par la Commission intercommunale d’AFAFE (CIAF, séance du 21 septembre 2018) et le Conseil départemental. Il s"étend sur 5 921hectares ; 10 communes sont concernées, sur 2 départements (Pas-de-Calais et
Nord). Ce périmetre est issu des études préalables d’'aménagement. Il s’appuie sur les résultats de I'état de la situation locale, du point de vue du foncier agricole (parcellaire existant, importance des échanges d’exploitation, taille du parcellaire, morcellement, forme des parcelles, éloignement
du siege, aménagements fonciers récents réalisés ou en cours a proximité) et du point de vue environnemental : contextes hydraulique, écologique, paysager et patrimonial.

Cette analyse globale du territoire a permis lors des différentes réunions qui ont eu lieu avec les agriculteurs, de retenir un périmetre d’intervention optimal permettant de répondre aux enjeux fonciers, agricoles et environnementaux du territoire ; il intégre prioritairement la nécessité de
corriger sur un territoire pertinent les impacts importants induits par la traversée de ce territoire agricole par le futur canal Seine - Nord Europe.
Le chapitre 1.3 de I'étude d’impact détaille les raisons qui ont justifié son étendue, la délimitation de ses limites extérieures ainsi que I’exclusion de certains territoires a I'intérieur du périmetre.

Dans un souci de pertinence, I'aire d’étude qui sert de support a I’évaluation environnementale doit étre suffisamment vaste pour évoquer les impacts du projet dans leur globalité (impacts positifs et impacts négatifs).

Ainsi, selon les themes qui ont été abordés dans la présente étude, un périmétre plus ou moins vaste a été pris en compte pour I'approche environnementale :

o Sur le périmétre d’aménagement foncier lui-méme, voire ses abords immédiats : habitats naturels, diagnostic floristique et faunistique, plan local d’urbanisme, patrimoine local...

e Au-dela pour les données nécessitant une approche plus globale : bassins-versants hydrauliques, grandes entités paysageres et grands milieux naturels (dont ZNIEFF, trame des continuités naturelles et paysageres, sites Natura 2000), plans et programmes a I’échelle régionale (SRADDET,
SDAGE...) ou plus locale (stratégie climatique territoriale, Schéma de Cohérence Territoriale, Schéma de gestion des eaux...).

1.2. ACTUALISATION DE L’ETAT INITIAL DE 'ENVIRONNEMENT

Pour I’AFAFE de Bertincourt et celui de Moeuvres

Les périmetres d’AFAFE sont tres proches du périmeétre des études d’aménagement préalables

Ainsi, la plus grande partie des périmetres d’AFAFE avait déja été étudiée dans les états initiaux de 2008. Exceptions notables sur le secteur de Bertincourt, les territoires de Trescault (412 ha) et de Villers-Plouich (185 ha) avaient été traités a la méme époque, mais dans le cadre de I'étude
d’aménagement du lot n°3 (« secteur d’"Hermies »).

D’autres extensions, de moindre étendue, ont été traitées dans le cadre des études d’'aménagement foncier des lots limitrophes : pour le secteur de Bertincourt, celle du lot n°3 (extensions sur Vélu, Hermies, Havrincourt et Ribécourt-la-Tour) et celle du Département de la Somme (extensions sur
Equancourt, Etricourt-Manancourt, Fins, Sailly-Saillisel et Sorel) et pour le secteur de Moeuvres, celles des Lots n° 1 et 3 (secteurs de Marquion et d’Hermies) ;

Ainsi, 'ensemble des données issues de ces études ont été intégrées sans difficultés dans la présente évaluation environnementale. Notons qu’elles sont désormais anciennes (2008 avec une actualisation partielle en 2016) et leur contenu a d étre actualisé.
Seul le territoire de Gouzeaucourt n’a pas été préalablement étudié, mais la superficie incluse dans le périmétre d’ AFAFE est marginale (8,7 ha) ; le présent dossier I'a intégré dans I'état initial de I'environnement).
Dans un premier temps, ces diagnostics ont servi de support a la réalisation de I'état initial de I'environnement. Ces données de base ont été actualisées dans le cadre de la présente évaluation environnementale :

. Envy intégrant quand cela était nécessaire les études réalisées ultérieurement a l'intérieur du périmétre du lot 4, dans le cadre de I'étude d’impact du CSNE notamment : DOSSIER DE DEMANDE D’AUTORISATION ENVIRONNEMENTALE - Etude d’impact - Piece B1-5 « Analyse de I'état initial
de I'environnement », octobre 2023). Pour mémoire, les diagnostics réalisés sur le territoire dans le cadre de I'élaboration des documents d’urbanisme (PLUi Sud Artois notamment) datent de 2015 - 2016 et n’ont donc pas été utilisés.

- En mettant a jour les divers plans et programme qui ont sensiblement évolué depuis 2008 et 2016 : documents d’urbanisme, SDAGE, SAGE, SRADDET, etc.

- De nouvelles prospections de terrain ont permis de compléter et d’actualiser ces données, plus particulierement pour ce qui concerne le contexte écologique et I'utilisation actuelle des parcelles. Ces inventaires ont été réalisés entre avril 2023 et juin 2025, ils ont permis d’affiner la
connaissance des sites a enjeux au droit de I'emprise des points de travaux connexes prévu dans I'avant-projet, puis dans le projet d’AFAFE. Notons que peu de changements sont intervenus dans I'aire d’étude depuis les premiers diagnostics, tant en termes d’occupation des sols qu’en termes
de caractéristiques floristiques et faunistiques.

. Ces prospections ont été complétées par de nombreux échanges avec les élus locaux et les agriculteurs, y compris sur le terrain.

L objectif final était de fournir au géométre-expert, aux élus, a la sous-commission et & la CIAF les éléments d appréciations nécessaires pour pouvoir concevoir un projet respectueux des facteurs environnementaux.

Pour I’AFAFE de Moeuvres
Pour apprécier les effets sur I'environnement du projet, les bureaux d’études Paysage 360, BPH et Alfa Environnement se sont basés sur les méthodes d’évaluation préconisées par le ministere de I’Ecologie, de I'Energie, du Développement durable et de

I’Aménagement du territoire.

L’étude du site s’est basée sur une étude du terrain avec visites sur place et exploitation de I'ensemble des données qui ont été remises aux bureaux d’études par les différents services concernés par le projet.

Pour I'état initial, le bureau d’études Emergence et le cabinet Bogaert ont opéré de la maniére suivante, via trois domaines d’étude :
- Présentation générale des communes (situation géographie, population, etc.),
- Etatinitial agricole et foncier (propriété fonciere, situation de I’agriculture),
- Environnement physique et naturel (géologie, hydrogéologie, hydraulique, paysages, etc.).

Nous avons commencé par des repérages méthodiques et systématiques sur le terrain en étudiant la voirie, les parcelles, les sens de culture, les haies et bosquets, les talus, les sols et les profils, les pentes, |’eau, les fossés, les ruissellements, les animaux dont le
gibier, les arbres remarquables, les patures, les zones de stockage etc. Des premiéres observations se sont déroulées au printemps 2022, une deuxiéme série s’est déroulée en novembre 2024 pour valider les observations précédentes et les compléter.

Aussi, Alfa Environnement a pu faire les relevés faune flore utiles pour diagnostiquer les zones les plus sensibles vouées a étre supprimées par I’AFAFE : le 17 juin 2025 et le 25 février 2026. Ce relevé ne prétend pas a I'exhaustivité mais uniquement a révéler
I'importance ou non des éléments naturels (haies, talus) voués a étre supprimés par I’AFAFE (les chemins, cultures destinées a étre fusionnées, bandes enherbées... n’ont pas été expertisées). Les espéces d’oiseaux observées lors de ce relevé ont été relevées, la
présence de plantes protégées également.

Parallelement une recherche bibliographique a permis d’élargir les observations du terrain et d’intégrer les données scientifiques sur le milieu physique. Enfin et surtout les entretiens avec les agriculteurs, les élus ont permis de valider, d’affiner, d’infirmer ou de
confirmer I'ensemble du travail d’observations et de recherches bibliographiques : réunions présentées dans ce rapport.
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A partir d’'une analyse fine de I'ensemble des données collectées et une validation de leur pertinence, un travail de synthése a été effectué. Il a porté sur la recherche des causalités, des convergences, des divergences, des cohérences, des antériorités, des parties
et des « tout », afin d’apporter un sens a la collecte brute de données. L'objectif étant de fournir aux commissions d’aménagement, les éléments d’appréciations nécessaires.

L’actualisation de I’état initial s’est donc basée sur des études du terrain (réalisées au printemps 2022) avec visites sur place et exploitation de I’ensemble des données qui ont été remises aux bureaux d’études par les différents services concernés par le
projet.

Des rencontres avec les agriculteurs, le géomeétre, les communes et les services du département ont été effectués régulierement, ainsi qu’un entretien a la DDTM pour s’assurer de la cohérence de la démarche d’étude d’impact avec le projet.
L’expérience acquise par les auteurs permet de déduire certains résultats par analogie, les impacts ayant été constatés pour certains aménagements de méme type déja réalisés.
Le descriptif de 'opération s’est basé sur les données transmises par le Conseil Départemental et le géometre.

Pour I’AFAFE du secteur d’Hermies

Le périmetre de I'’AFAFE (5 834 ha) est moins étendu que le périmetre de I'étude d’aménagement préalable du lot n°3 (8.550 hectares).

Ainsi, la quasi-totalité du périmetre de I’AFAFE a été étudiée dans |'état initial de 2009, révisé en 2015.

Quelques extensions peu étendues sur les territoires de Noreuil (0,13 ha) et Vaulx Vraucourt (0,527 ha) n’avaient pas été étudiées dans I'étude préalable : elles ont fait I'objet d’une analyse de I'état initial de I’'environnement dans le cadre de la présente étude d’impact. Mais il s’agit uniquement
de parcelles de grande culture, qui ne présentent pas d’enjeux environnementaux particuliers.

La différence de surface est due au fait que le périmetre d’étude du lot n°3 incluait le territoire de Trescault et une partie de celui de Villers-Plouich ; ces deux communes ont ensuite été rattachées au périmetre de I’AFAFE du lot n°4 afin d’y apporter une meilleure réponse a divers enjeux
d’amélioration des structures agricoles et d’adaptation de la voirie agricole et rurale suite a la coupure occasionnée par le futur canal.

Les données issues de ces études ont été intégrées sans difficultés particulieres dans la présente évaluation environnementale.
Notons qu’elles sont désormais anciennes (2008 avec une actualisation partielle en 2016) et leur contenu a dd étre actualisé.
Dans un premier temps, ces diagnostics ont servi de support a la réalisation de I'état initial de I'environnement.

Ces données de base ont été actualisées dans le cadre de la présente évaluation environnementale :

e Eny intégrant quand cela était nécessaire les études réalisées ultérieurement a I'intérieur du périmeétre du lot 3, dans le cadre de I'étude d’impact du CSNE notamment : DOSSIER DE DEMANDE D’AUTORISATION ENVIRONNEMENTALE - Etude d’impact - Piece B1-5 « Analyse de I'état initial
de I'environnement », octobre 2023). Pour mémoire, les diagnostics réalisés sur le territoire dans le cadre de I'élaboration des documents d’urbanisme (PLUi Sud Artois notamment) datent de 2015 - 2016 et n’ont donc pas été utilisés.

e En mettant a jour les divers plans et programme qui ont sensiblement évolué depuis 2009 et 2015 : documents d’urbanisme, SDAGE, SAGE, SRADDET, etc.

¢ De nouvelles prospections de terrain ont permis de compléter et d’actualiser ces données, plus particulierement pour ce qui concerne le contexte écologique et I'utilisation actuelle des parcelles. Ces inventaires ont été réalisés entre avril 2023 et juin 2025, simultanément avec les prospections
du lot n°4 (secteur de Bertincourt). lls ont permis d’affiner la connaissance des sites a enjeux au droit de I'emprise des points de travaux connexes prévu dans I'avant-projet, puis dans le projet d’AFAFE. Notons que peu de changements sont intervenus dans I'aire d’étude depuis les premiers
diagnostics, tant en termes d’occupation des sols qu’en termes de caractéristiques floristiques et faunistiques.

e Ces prospections ont été complétées par de nombreux échanges avec les élus locaux et les agriculteurs, y compris sur le terrain.

L’objectif final était de fournir au géométre-expert, aux élus, a la sous-commission et a la CIAF les éléments d’appréciations nécessaires pour pouvoir concevoir un projet respectueux des facteurs environnementaux.

1.2.1 ANALYSE DES INCIDENCES ENVIRONNEMENTALES DU PROJET D’AMENAGEMENT FONCIER

Pour I’AFAFE de Bertincourt
Pour apprécier les effets sur I'environnement du projet, les intervenants se sont basés sur les méthodes d’évaluation préconisées par le ministere de 'Ecologie, de I'Energie, du Développement durable et de ’Aménagement du territoire.

L'évaluation des incidences environnementales du projet et la préconisation des mesures environnementales correspondantes (séquence « éviter - réduire - compenser ») ont été effectuées de fagon itérative sur plusieurs mois a partir des caractéristiques de I'avant-projet puis du projet, tout au
long de leur élaboration. Cette évaluation s’est basée sur les grands enjeux environnementaux mis en évidence dans I'état initial de I'environnement.

Ce volet a été réalisé en étroite relation technique avec les services du Département du Pas-de-Calais, le GEéometre-expert en charge de laménagement foncier, tout au long de I'élaboration du projet.
Le respect des prescriptions environnementales de I'arrété préfectoral des 11 et 25 janvier 2019, applicables au plan parcellaire et aux travaux connexes, a fait I'objet d’une vigilance particuliére.

Afin de guider les réflexions, une syntheése de ces prescriptions et des propositions émises dans le cadre de I'étude d aménagement foncier a été présentée aux acteurs locaux (élus, agriculteurs) dés le début de I'intervention : lors de début de la phase d’avant-projet a la Commission intercommunale
d’aménagement foncier.

Des échanges d’information intermédiaires ont également eu lieu avec les services de la DDTM, ce qui a permis de vérifier I'opportunité de certains points étudiés dans le cadre du projet (mesures hydrauliques, gestion des prairies, bilan du projet aux abords des captages d’eau potable et de la
ZNIEFF de type 1, etc.).

Les impacts potentiels de 'aménagement foncier ont été évalués et les mesures correctives apportées pendant I'avancement du dossier. Ainsi, les correctifs hydrauliques, écologiques ou paysagers ont été directement intégrés dans le projet parcellaire et le programme de travaux connexes au fur
et a mesure de leur mise en place.

Dans un souci de cohérence, les enjeux, impacts et mesures environnementales relevant du futur CSNE a I'intérieur de son emprise ont été intégrés dés que possible dans les réflexions propres a 'aménagement foncier.
Les effets cumulés de I’AFAFE avec ceux du CSNE ont fait I'objet d’un volet particulier de I'étude d’impact, ainsi qu’avec d’autres projets, notamment ceux qui ont fait 'objet d’'une évaluation environnementale et d’un avis de I'Autorité environnementale.

Notons enfin que le projet parcellaire d’AFAFE a pris en compte les besoins fonciers exprimés par quelques communes en vue de réaliser ultérieurement - hors aménagement foncier - quelques projets. Des emprises ont pu leur étre attribuées, ces dernieres assureront la réalisation des travaux
correspondants en dehors du programme de travaux connexes de |’AFAFE.
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Pour I’AFAFE du secteur d’Hermies

Pour apprécier les effets sur 'environnement du projet, les intervenants se sont basés sur les méthodes d’évaluation préconisées par le ministére de I’Ecologie, de I’Energie, du Développement durable et de ’Aménagement du territoire.

L'évaluation des incidences environnementales du projet et la préconisation des mesures environnementales correspondantes (séquence « éviter - réduire - compenser ») ont été effectuées de fagon itérative sur plusieurs mois a partir des caractéristiques de I'avant-projet puis du projet, tout
au long de leur élaboration.

Cette évaluation s’est basée sur les grands enjeux environnementaux mis en évidence dans I’état initial de I'environnement.

Ce volet a été réalisé en étroite relation technique avec les services du Département du Pas-de- Calais, le GEométre-expert en charge de 'aménagement foncier, tout au long de I’élaboration du projet.

Le respect des prescriptions environnementales de I'arrété préfectoral des 14 aolt et 7 septembre 2020, applicables au plan parcellaire et aux travaux connexes, a fait I'objet d’une vigilance particuliére.

Afin de guider les réflexions, une synthése de ces prescriptions et des propositions émises dans le cadre de I'étude d’aménagement foncier a été présentée aux acteurs locaux (élus, agriculteurs) dés le début de I'intervention : lors de début de la phase d’avant-projet a la Commission
intercommunale d’aménagement foncier.

Des échanges d’information intermédiaires ont également eu lieu avec les services de la DDTM, ce qui a permis de vérifier 'opportunité de certains points étudiés dans le cadre du projet (mesures hydrauliques, gestion des prairies, bilan du projet aux abords des captages d’eau potable et de
la ZNIEFF de type 1, etc.).

Les impacts potentiels de 'aménagement foncier ont été évalués et les mesures correctives apportées pendant I'avancement du dossier.
Ainsi, les correctifs hydrauliques, écologiques ou paysagers ont été directement intégrés dans le projet parcellaire et le programme de travaux connexes au fur et a mesure de leur mise en place.

Dans un souci de cohérence, les enjeux, impacts et mesures environnementales relevant du futur CSNE a I'intérieur de son emprise ont été intégrés dés que possible dans les réflexions propres a I'aménagement foncier. Les effets cumulés de I’AFAFE avec ceux du CSNE ont fait I'objet d’un
volet particulier de I'étude d’impact, ainsi qu’avec d’autres projets, notamment ceux qui ont fait I'objet d’une évaluation environnementale et d’un avis de I’Autorité environnementale.

Notons enfin que le projet parcellaire d’AFAFE a pris en compte les besoins fonciers exprimés par quelques communes en vue de réaliser ultérieurement - hors aménagement foncier - quelques projets. Des emprises ont pu leur étre attribuées, ces dernieres assureront la réalisation des travaux
correspondants en dehors du programme de travaux connexes de I’AFAFE.

1.2.2. DIFFICULTES RENCONTREES

Pour 'AFAFE de Bertincourt

Peu nombreuses, elles sont liées au manque de données d’état initial disponibles dans les domaines suivants :

. Qualité de 'atmosphére : il n'existe pas de stations de mesures permanentes dans ce secteur. Les stations disponibles sont éloignées et implantées en milieu urbain ou périurbain : elles ne correspondent pas aux caractéristiques de la zone d’étude, rurale. Leurs résultats ne peuvent donc pas
étre extrapolés a la zone d’étude. La mise en ceuvre de 'aménagement foncier entrainera une rationalisation du parcellaire et des chemins agricoles, susceptible de réduire les émissions polluantes dans I'atmosphére (traitements, carburants...).

Energie, changements climatiques : il n’existe trés peu d'analyses documentées relatives aux émissions de GES et aux consommations énergétiques liées a I'activité agricole dans la zone d'étude. L’analyse s’est essentiellement basée sur les diagnostics préalables a la définition des objectifs et
orientations des stratégies locales en cours de définition : Plan climat - air - énergie territorial (PCAET) de la Communauté de communes Sud Artois.

Evaluation de la pression polluante sur la ressource en eau. L’étude d’impact se base sur des appréciations « intuitives » généralement observées dans des contextes similaires, au sein de territoires de grandes cultures dominantes telles qu’elles sont présentes dans I'aire d’étude.

Quelques retours d’expériences, en particulier de la part d’exploitants qui ont été concernés par un AFAFE, indiquent que pouvoir disposer d’un parcellaire groupé, d’ilots de culture de taille suffisante et proches du siége d’exploitation, de parcelles aux formes adaptées aux engins agricoles
actuels, constitue des atouts pour les agriculteurs afin de mieux optimiser les épandages d’intrants et de phytosanitaires.

Mais a notre connaissance, peu d'études ont examiné les liens entre la taille du parcellaire agricole de culture et la minimisation de la pression polluante sur les eaux de surface et les nappes souterraines. De plus, elles concernent des contextes nettement différents (cultures maraichéres,
viticulture, arboriculture...), et par conséquent peu extrapolables a la situation locale.

En dehors de ces lacunes, qui ne remettent pas fondamentalement en cause la validité de I'analyse du territoire étudié, aucune autre difficulté particuliére n’est apparue dans la collecte et le traitement des autres informations nécessaires a la réalisation de cette intervention.

L’évaluation des impacts indirects d’un tel projet est trés difficile a estimer sur les moyen et long termes : I’évolution de I'utilisation agricole du secteur est quasiment impossible a déterminer, car elle dépend étroitement de la conjoncture économique internationale, trés fluctuante et trés
récemment de la forte augmentation des co(ts liés aux énergies.

Pour ’AFAFE de Moeuvres
Les difficultés rencontrées sont peu nombreuses et sont liées au manque de données d’état initial disponibles dans les domaines suivants :

. Qualité de I'atmosphére : il n’existe pas de stations de mesures permanentes dans ce secteur. Les stations disponibles sont éloignées et implantées en milieu urbain ou périurbain : elles ne correspondent pas aux caractéristiques de la zone d’étude, rurale.
Leurs résultats ne peuvent donc pas étre extrapolés a la zone d’étude. Actuellement, il n’y a pas de stations ATMO sur le territoire, les stations les plus proches se situent sur Cambrai, Saint-Laurent-de-Blangy et Douai. La mise en ceuvre de I'aménagement
foncier entrainera une rationalisation du parcellaire et des chemins agricoles, susceptible de réduire les émissions polluantes dans I'atmospheére (traitements, carburants...).

Energie, changements climatiques : il n’existe trés peu d'analyses documentées relatives aux émissions de GES et aux consommations énergétiques liées a |’activité agricole dans la zone d'étude. L’analyse s’est essentiellement basée sur les diagnostics
préalables a la définition des objectifs et orientations des stratégies locales en cours de définition (PCAET par exemple),

Evaluation de la pression polluante sur la ressource en eau. L’étude d’impact se base sur des appréciations « intuitives » généralement observées dans des contextes similaires, au sein de territoires de grandes cultures dominantes telles qu’elles sont
présentes dans l'aire d’étude.
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Quelques retours d’expériences, en particulier de la part d’exploitants qui ont été concernés par un AFAFE, indiquent que pouvoir disposer d’un parcellaire groupé, d’ilots de culture de taille suffisante et proches du siége d’exploitation, de parcelles aux formes
adaptées aux engins agricoles actuels, constitue des atouts pour les exploitants agricoles afin de mieux optimiser les épandages d’intrants et de phytosanitaires.

Toutefois, a notre connaissance, peu d'études ont examiné les liens entre la taille du parcellaire agricole de culture et la minimisation de la pression polluante sur les eaux de surface et les nappes souterraines.

En dehors de ces lacunes, qui ne remettent pas fondamentalement en cause la validité de I’analyse du territoire étudié, aucune autre difficulté particuliére n’est apparue dans la collecte et le traitement des autres informations nécessaires a la réalisation de cette
intervention.

L’évaluation des impacts indirects d’un tel projet est trés difficile & estimer sur les moyen et long termes : I'évolution de Iutilisation agricole du secteur est quasiment impossible & déterminer. En effet, celle-ci dépend étroitement de la conjoncture économique
internationale, tres fluctuante et trés récemment de la forte augmentation des col(ts liés aux énergies.

Pour I’AFAFE du secteur d’Hermies

Peu nombreuses, elles sont liées au manque de données d’état initial disponibles dans les domaines suivants :
e Qualité de I'atmosphere : il n’existe pas de stations de mesures permanentes dans ce secteur. Les stations disponibles sont éloignées et implantées en milieu urbain ou périurbain : elles ne correspondent pas aux caractéristiques de la zone d’étude, rurale. Leurs résultats ne peuvent
donc pas étre extrapolés a la zone d’étude. La mise en ceuvre de I'aménagement foncier entrainera une rationalisation du parcellaire et des chemins agricoles, susceptible de réduire les émissions polluantes dans I'atmosphere (traitements, carburants...).
e Energie, changements climatiques : il n’existe trés peu d'analyses documentées relatives aux émissions de GES et aux consommations énergétiques liées a I'activité agricole la zone d'étude. L’analyse s’est essentiellement basée sur les diagnostics préalables & la définition des
objectifs et orientations des stratégies locales en cours de définition : Plan climat - air - énergie territorial (PCAET) de la Communauté de communes Sud Artois.
« Evaluation de la pression polluante sur la ressource en eau. L’étude d’impact se base sur des appréciations « intuitives » généralement observées dans des contextes similaires, au sein de territoires de grandes cultures dominantes telles qu’elles sont présentes dans I'aire d’étude.

Quelques retours d’expériences, en particulier de la part d’exploitants qui ont été concernés par un AFAFE, indiquent que pouvoir disposer d’un parcellaire groupé, d’ilots de culture de taille suffisante et proches du siege d’exploitation, de parcelles aux formes adaptées aux engins
agricoles actuels, constitue des atouts pour les agriculteurs afin de mieux optimiser les épandages d’intrants et de phytosanitaires.

Mais a notre connaissance, peu d'études ont examiné les liens entre la taille du parcellaire agricole de culture et la minimisation de la pression polluante sur les eaux de surface et les nappes souterraines. De plus, elles concernent des contextes nettement différents de celui du
secteur d’"Hermies (cultures maraicheéres, viticulture, arboriculture...), et par conséquent peu extrapolables a la situation locale.

En dehors de ces lacunes, qui ne remettent pas fondamentalement en cause la validité de I'analyse du territoire étudié, aucune autre difficulté particuliere n’est apparue dans la collecte et le traitement des autres informations nécessaires a la réalisation de cette intervention. L’évaluation des

impacts indirects d’un tel projet est tres difficile a estimer sur les moyen et long termes : I'évolution de I'utilisation agricole du secteur est quasiment impossible a déterminer, car elle dépend étroitement de la conjoncture économique internationale, tres fluctuante et trés récemment de la
forte augmentation des co(ts liés aux énergies.

PIECE 10 - LEXIQUE - GLOSSAIRE

AFAFE : Aménagement Foncier Agricole Forestier et Environnemental

ANNEXES

Annexe 1 : la note de cadrage relative a la mise a jour de I’étude d’impact du projet dans le cadre des AFAFE,
les avis délibérés de I'autorité environnementale sur I'étude d’'impact actualisée du CSNE et I'étude d’impact
de I’AFAFE de Marquion lot n°8.

Annexe 2 : liste des espéces végétales relevées de I’AFAFE de Bertincourt

Annexe 3 : liste des especes faunistiques relevées de I’AFAFE de Bertincourt

Annexe 4 : cartes superposant le CSNE et ses aménagements environnementaux ainsi que les travaux connexes
de I’AFAFE de Bertincourt

Annexe 5 : liste des especes végétales relevées de I’AFAFE de Moeuvres

Annexe 6 : Inventaire terrain de '’AFAFE de Moeuvres

Annexe 7 : liste des especes animales et végétales de I’AFAFE d’Hermies
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Annexe 1 : la note de cadrage relative a la mise a jour de I'étude d’impact du projet dans le cadre des AFAFE, les avis délibérés de I'autorité environnementale sur I'’étude d’impact actualisée du CSNE et I’étude d’impact

de I’AFAFE de Marquion lot n°8.

COCOR AFAFE

MNote de méthode relative a la mise a jour de I'étude
d’impact du projet dans le cadre des AFAFE

Objet de la note

Cette note a pour objet de proposer une méthode pour les mises a jour successives de I'étude
dimpact du projet de Canal Seine-Nord Europe qui interviendront lors des procédures
d'aménagements fonciers agricoles forestiers et environnementaux [AFAFE) conduites par les
Conseils Départementaux. Ce principe de mises & jour successives découle de Mavis de cadrage n®
2021-48 rendu par I'Autorité environnementale le 21 juillet 2021.

Cette note est établie & titre indicatif, chague maitre d"ouvrage des AFAFE restant en responsabilité
des procédures et notamment de la mise & jour de I'étude d'impact vis-a-vis des autorités
compétentas,

Rappels relatifs a 'étude d'impact du projet

L'étude d'impact du projet de Canal Seine-Nord Europe, dont la version initiale a &t établie en 2007,
a déja fait l'objet de plusieurs actualisations associées aux avis de I'Autorité environnementale :

- Etude d'impact du projet global, élaborée en 2007, jointe au dossier denguéte préalable 3
la Déclaration d'Utilité Publique du projet ; I'avis de de |a Direction des Etudes Economiques
et de I'Evaluation Environnementale du ministére de I'écologie et du développement
durable, sollicités en tant quautorité environnementale a été notifié le 8 décembre 2006,

«  Etude d'impact modificative, #laborée en 2015 a la suite de la reconfiguration du projet,
portant sur la section du bief de partage sur 31 kms, entre les communes d'Allaines et de
Marquion, jointe au dossier d'enguéte préalable a la DUP modificative ; Favis de I'AE a été
délibéré le 26 aout 2015.

-  Etude d'impact actualisée, élaborée en 2019, plus particulitrement sur le secteur 1,
conformément & Farticle L. 122-1-1 du code de I'environnement, jointe au dossier de
Demande d'Autorisation Environnementale du secteur 1, de Compiggne a Passel [du PK
98,68 au PK 117,30) ; 'avis de TAE a été délibéré le 18 décembre 2019,

- Etude dimpact actualisée, &laborée en 2023, jointe au dossier de Demande d’Autorisation

Environnementale des Secteurs 2 4 6, de Passel a Aubencheul-au-Bac (du PK 117,30 au PK
205,97) ; 'avis de 'AE a été délibéré le 10 novembre 2022,

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE

Depuis Norigine, I'étude dimpact est organisée de la maniéfe suivants ;

)

Fiece 01 : presentation geneérale de I'étude dimpact

Pigce 02 : résumé non technigue

Piece 03 : appréciation des impacts du programme

= Piéce 04 : description technique du projet CSNE

= Pi#gce 05 : analyse de "état initial de Fenvironnement

Pitce 06 ; principales solutions de substitution examinées et raisons du choix du projet

Fiece 07 ; évaluation des effets du projet et mesures en faveur de 'environnement proposées
= Cette piéce divisée en plusisurs parties [7A & 7G) intégre ["évaluation des effets ot mesures
en phaze exploitation et phase chantier, sur les sites Natura 2000, les effets cumulés avec
d'autres projets connus, les effets propres aux infrastructures de transport, les affets sur la
santeé et l& cadre de vie &t l&s colts associes aux mesures en faveur de Menvironnement.

Piece 08 : compatibilité du projet avec Paffectation des sols, les plans, schémas et
programmes

Pigce 09 : méthodologies et difficultés rencontrées

= Pikce 10 : lexique — glossaire

Piece 11 : atlas cartographique.

n

Il

n

n

Il

||

n

Plusieurs périmétres d' évaluation sont définis pour "étude d'impact ;

Le projet inclut
Le canal Seine-Mord Europe dans ses différentes composantes (51, 5246, alimentation en

#au, rétablissements farroviaires Creil-leumant &t Amisns-Laon)
- Les guatre ports inkérieurs (Noyon, Péronne, Nesle, Marguion)
= Les AFAFE

Le programme inclut

= La mise su gabarit européen de M'Oise entre Creil et Compiggne (MAGED),

= Le Canal Seine-Nord Europe,

= L'aménagement du site de Quesnoy-sur-Dedle

- Lerecalibrage de la Lys mitoyenne.
Toutefois afin d'assurer une information du public la plus compléte possible, étude d'impact
analyse également I'ensamble des impacts de la lialson Seine-Escaut (telle que définie dans la

décision d"exécution 201971118 de la commission européenne],
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Synthése de |'avis de cadrage de I’Autorité environnementale

Dans son avis de cadrage, délibéré le 21 juillet 2021, I'Ae souligne que les AFAFE ne doivent pas étre
traités séparément de linfrastructure, car ils font partie du projet global. Elle insiste sur
I'importance d'une évaluation des effets cumulés du Canal Seine-Nord Europe et des AFAFE, et pas
seulement de la somme des impacts séparés. Ainsi, contrairement a la pratigue antérieure 3
Fordonnance n*2016-1058 du 3 aolt 2016, I'étude d'impact, dont la derniére actualisation par la
SCSNE a été réalisée dans le cadre de la demande d'autorisation environnementale des trongons 2,
3 et 4, est aussi celle qui devra accompagner les demandes d'autorisation environnementale de
chague AFAFE.

L'Ae signale plusieurs points d"attention lors de chaque actualisation :

= La ressource en eau gui constitue un enjeu prioritaire, notamment dans un contexte de
changement climatique.

- L'snalyse des continuités écologiques et des milieux humides doit étre approfondie dans
I'étude dimpact actualisée.

- Le périmétre d'étude qui doit permettre de couvrir les interactions entre canal, Afafe et
territoires. Les limites géographiques des périmétres d'étude doivent &tre justifidées.

- Les mesures d évitement, de réduction et de compensation (ERC), avec des indicateurs de
sulvi précis.

- Le paysage car le projet dans son ensemble transforme significativement les paysages
agricoles traversés.

Selon la logique de proportionnalité rappelée & Marticle R 122-5 du Code de I'Environnement, il est
envisageable que Pactualisation de étude dimpact pour chague AFAFE soit développée
principalement sur son périmé&tre propre &t appréciée de fagon plus succincte = & Néchelle glabale
du prajet » pour les enjeu gui le justifient.

La prise &n compte des AFAFE dans 'étude dimpact du CSNE nécessite d analyser les interactions
entre l& canal et les activités agricoles et, plus largement, I"évolution des territoires traversés,

L'étude d'impact actualisée, & chagque &tape doit tre un outil structurant d’analyse et de dialogue
entre les mattres d'ouvrage et les autorités.

Modalites de coordination

Afin de coordonner les différentes procédures d'AFAFE et notamment les mises A jour des études d'impact,
un comité de coordination AFAFE a été créé en novembre 2024, Sous le pilotage conjoint de la SCSNE et de
la DGDAN, il rassemble ks directions départementales des territoires (et de |a mer) des départements de
I'Oise, de la Somme, du Pas de Calais et du Nord ainsi que les direction générale adjointe des Conseiis
départementaux en charge des AFAFE. Ce comité est dénommé COCOR AFAFE. Il s& réunit tous ket 3 mois.

Principes d’actualisation

Pour répondre a l"avis de cadrage de I'Ae, dans le cadre du COCOR AFAFE, la SCSNE, les DDT[M) et
les Conseils départementaux se sont accordés sur les principes suivants :

15,02 1008 im

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE

- La SCSNE met & disposition de chaque structure, la version la plus 8 jour des documents
sources de manbére 3 permettre 'actualisation successives de I'étude d'impact du projst (of
lien ci-dessous) ;

https://portail scsne frfscsne/Amenagement_Foncier/DE_ETUDES _IMPACT/Forms/Affichage _CSN
E.aspx

- La SCSNE établit un cadrage visant & préciser les chapitres et données & mettre & jour, &
minima, lors de chagque actualisation ;

= Chague structure, en charge de l'actualisation, transmet a la SCSNE les documents sources
mis & jour de maniére a8 mettre a disposition ces données pour Factualisation suivante

= Les échanges dans le cadre du COCOR AFAFE permettent d'ordonnancer les actualisations
successives de I'étude d'impact en fonction de "avancement des différentes procédures ;

Pieces et chapitres de I'étude d’'impact a actualiser

- P 01-Pr tation général I'étude d'impact
= Chapitre 2

Ce chapitre présente le cadre juridigue ainsi que les différentes étapes de validation de M'étude
d'impact.

Dans le chapitre 2.1.2.2, des précisions pourront étre apportées sur le cadre conduisant a
l'actualisation de I'étude dimpact. Le tableau précisant les principaux éléments actualisés est 3
miettre & jour.

Dans le chapitre 2.1.5, des précisions pourront &tre apportées sur Iarticulation entre "étude
d'impact actualisée et les autres pikces requises dans le dossier soumis & enguéte publique.

%l des modifications ont été apportées au sommaire général de I'étude d'impact, il conviendra de le
mentionner au chapitre 2.2

= Chapitre 3
Les noms des auteurs de I"étude d'impact actualisée sont a ajouter dans ce chapitre. A ce jour, la
rédaction et les différentes actualisations de étude d'impact ont &té réalisées par la méme entité,

Pour les actualisations ultérieures, il est proposé de conserver la liste des rédacteurs d'origine et
d’ajouter un tableau avec la liste des rédacteurs de Mactualisation.

2 Annexes

Les avis délibérés de MNautorité environnement sur "étude diimpact actualisée sont & joindre en
annexe de la pigce 1.

1500200 4
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- Piéce 02 - Résumé non technique

Le résumé non technique de I'étude dimpact synthétise en une centaine de page I'ensemble du
dossier. Chacun des chapitres est donc susceptible d"&tre mis & jour en fonction des modifications
apportées a I'étude d'impact. Plusieurs indicateurs sont présentés dans le résumé non technigue et
sont & actualiser en fonction des résultats des études environnementales menées dans le cadre des
AFAFE.

: Chapitre 7.3.3

Ce chapitre présente la surface de zones humides impactées par le projet ainsi que la répartition de
ces impacts par zones (couplage). Les références d'inventaires des zones humides sont & compléter
si de nouvelles caractérisations ont été conduites dans le cadre des AFAFE (tableau 1). Les valeurs
d'impacts sont & mettre & jour en y additionnant les surfaces d'impact identifiées pour les AFAFE
(tableau 2). Les surfaces de compensations sont également a actualisées en fonction des mesures
complémentaires induites par les AFAFE (tableau 3).

= Chapitre 7.3.5

Si des mesures d'évitement, de réduction d'impact ont &té ajoutées par rapport & celles listées dans
le chapitre 3 de la piéce 7E, alors il convient de les mentionner dans ce chapitre.

5i des impacts résiduels sur des espéces végétales évoluent ou apparaissent du fait de I'AFAFE, ils
sont 3 mentionner dans le tableau 4.

Si des mesures supplémentaires sont nécessaires pour compenser les impacts des AFAFE, il faut les
mentionner dans ce chapitre et mettre a jour la liste des sites de mesures compensatoires
présentées dans le tableau 7.

2 Chapitre 7.3.6

Le tableau de synthése est & mettre a jour en fonction des éléments présentés dans les chapitres
T33et7.35.

= Chapitre 7.4.1

Ce chapitre présente les impacts du projet sur "agriculture et les mesures prises en faveur de
I'agriculture, notamment la réalisation d'aménagement foncier agricole forestier et
environnemental (AFAFE). Ce chapitre est donc & mettre & jour avec lavancement de ces
procédures.

= Chapitre 5.5
S5i des mesures d'insertion paysagére particuliére sont prévues dans le cadre des AFAFE, elles sont

& mentionner dans ce chapitre. |l est proposé d’ajouter un paragraphe 6.5.1.9 - Mesures d'insertion
paysagére spécifique aux AFAFE,

15,502 2028 1
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Le tableau de synthése présenté dans le chapitre 6.5.4 est 3 actualiser en conséquence.
= Chapitre 7

L'évaluation des effets cumulés du projet avec d'autres projets connus est & meattre a jour en
fonction de Factualisation de la piéce 7D de I"étude d'impact.

Le paragraphe 7.3.2 relatif aux enjeux écologiques lés aux aménagements foncier est & actualiser
en fonction des ééments apportés dans la pléce 75,

Le bilan carbone présenté au paragraphe 7.3.4 est a actualiser avec les données de I"AFFAFE.
= Chapitre 9

Le chapitre 9 est & mettre 3 jour en fonction des évolutions apportées a la piéce 9.

- Piéce 03 —= Appréciation des impacts du programme
= Chapitre 4.3
Ce chapitre présente l'analyse des effets du programme sur le milieu naturel. Plusieurs indicateurs
peuvent apparaitre dans ce chapitre pour le projet de Canal Szine-Nord Europe. lls sont a actualiser
si nécessaire, notamment au paragraphe 4.3.2.1 - Emprise sur les zones humides du projet.
= Chapitre 4.4

Ce chapitre présente les effets du programme sur l'agriculture. Il est & actualiser en fonction de
Favancement des AFAFE.

= Chapitre 4.7

Le tableau de synthése présenté dans ce chapitre est a actualiser.

- Piece 04 - Description technigue du et CSNE

Cette piéce présente les différentes composantes du canal Seine-Nord Europe. Elle n"aborde pas la
thématique des aménagements fonciers. Si des informations techniques sont apportées sur certains
travaux a réaliser dans le cadre des aménagements fonciers (création de chemins agricoles, création
d'ouvrages d'assainissement ou de rétablissement hydrauligues,...), ils peuvent étre présentés dans
cette piece dans un chapitre a créer.

1504226 511
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- Piece 05 - Analyse de I'état initial de I'environnement

L"avis de cadrage de I'Ae précise que = g prise en compte des AFAFE dans I'étude d'impact du projet
modifie sensiblement son périmétre et les aires d'étude pour les différents enjeux
environnementaux, bien au-dela de celui de lo déclaration d'utilité publigue qui a servi de base pour
la définition de la plupart des gires d'études de Finfrastructure linéaire fluvigle. [...). Le Choix des
aires d'étude partant de ce périmeétre élargi d'AFAFE, doit donc étre systématiquement discuté pour
chogue enjeu environnemental, en tenant compte des effets directs et indirects des différentes

composantes du profet. »

Cette approche est précisément illustrée dans I'avis de cadrage par I'exemple des captages agricoles
pour lesquels les services de I'Etat ont signalé dés 2021 a l'Autorité environnementale un
accroissement des demandes de création de nouveaux captages dans la nappe de la craie et 3 de
nouveaux dispositifs d'irrigation en lien avec le projet. Pour cet exemple, I'Ae recommande d"élargir
laire d'étude a I'ensemble des aires d'alimentation de ces nouveaux captages et des nouveaux
perimetres irrigues. L'Ae recommande de croiser cette approche avec le recensement des bassing
versants, les Schémas d"aménagement et de gestion des eaux [SAGE) ou encore le schéma régional
d"aménagement, de développement durable et d'égalité des territoires (SRADDET).

L'Ae précise que dans les cas ol les AFAFE n'ont pas d'effet d'accroissement des impacts directs et
indirects du projet, les périmétres du canal restent la référence.

On peut donc penser que le simple remplacement des captages et réseaux d'irrigation existants ne
nécessite pas la révision de I'aire d'étude de I'étude d'impact et qu'a l'inverse, "'augmentation du
nombre ou de la capacité des captages ou l'extension des reseaux d'irrigation a la faveur de I'AFAFE
necessitent d'inclure dans l'aire d’étude, les aires d’influence de ces nouveaux éguipements.

Il convient donc pour chaque enjeu environnemental, d analyser si les effets directs et indirects de
I’ AFAFE considéré sont susceptibles de modifier sensiblement le niveau d'impact du projet. Dans ¢ce
cas, les aires d'etudes sont a elargir de maniére a considerer I'ensemble des impacts induits.

Cette analyse est 8 mener en priorité sur les points de vigilance relevés par 'Ae dans son avis de
cadrage :

- Ressource en eay

- Continuites ecologiques, milieux humides

Paysage

Les chapitres nécessitant une analyse sont donc les sulvants :
- 2.6-DOCUMENTS DE GESTION EN RELATION AVEC LES EAUX
= 2.7 - EAUX SOUTERRAINES
- 2.8 -EAUX SUPERFICIELLES
- 2.9 - RESSOURCES, UTILISATION ET GESTION DE L'EAU
- 3.4-ZONES HUMIDES
- 3.5 - CONTINUITES ECOLOGIQUES
- 4.1-AGRICULTURE et SYLVICULTURE
5.1 PAYSAGE

130400 71
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- Piece 06 - Esquisse des principales solutions de substitution examinées et
raisons du choix du projet

Cette piéce présente les différentes solutions et variantes étudiées lors des différentes étapes de
conception du projet. Elle ne traite pas des AFAFE et n'a pas vocation a étre actualisée sur ce volet.

- Piéce 07A - Evaluation des effets permanents du projet et mesures proposées

Cette piéce présente les impacts permanents du projet de canal 5eine-Nord Europe et les mesures
proposées. Elle ne traite pas des AFAFE et n'a pas vocation a étre actualisée sur ce volet.

- Piéce 07B - Evaluation des effets temporaires du projet et mesures proposées

Cette piéce présente les impacts temporaires du projet de canal Seine-Nord Europe et les mesures
proposées. Elle ne traite pas des AFAFE et n'a pas vocation 3 &tre actualisée sur ce volet.

- Piéce 07C - Evaluation des effets sur le réseau Natura 2000

Cette pigéce présente I'dvaluation des incidences sur le réseau Natura 2000. Elle statue sur le
caracteére notable ou non des incidences du projet sur I'état de conservation des habitats et especes
ayant conduit au classement des sites Natura 2000.

Dans le cas ol des incidences complémentaires auraient €té identifiées dans le cadre des AFAFE,
elles sont a intégrer dans cette piéce.

. Piéce 07D - Evaluation des effets cumulés du projet avec d'autres projets
connus

Cette piece présente I'évaluation des effets cumulées avec les autres projets connus au moment de
I'actualisation de I'étude d'impact. Par projets connus, ont entends les projets qui, dans le périmétre
d’'étude éventuellement élargi (cf piéce 05) :
- ont fait I'objet d'une étude d'incidence environnementale au titre de 'article R. 181-14 ot
d'une enquéte publique ;
- ont fait l'objet d'une évaluation environnementale et pour lesquels un avis de l'autorité
environnementale a été rendu public.

La liste des projets connus est a actualiser en fonction de I'état d'avancement des procédures des
projets identifiés dans I'aire d'études.

La liste de ces projets est facilement accessible en consultant les sites Internet des préfectures des
départements concernés, de la DREAL HdF et de |"Autorité environnementale.

La cartographie des projets connus est 3 actualiser.
Une synthése des projets complémentaires est a ajouter au chapitre 2.

Les tableaux présentés aux paragraphes 3.1 a 3.4 sont 3 actualiser.
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- Piéce O7E - Evaluation des effets propres aux infrastructures de transport

Cette piece présente les éléments requis au titre du Code de I'Environnement specifiquement pour
les études dimpacts relatives aux infrastructures de transport.

2 Chapitre 2

Conformeément a la demande de I'Ae, I'éventuel développement d'activités en lien avec I'agriculture
(exemple : augmentation de la capacité de préléevements dans la nappe, extension du réseau
d'irrigation,...) a la faveur de I'AFAFE est & décrire dans ce chapitre dans un nouveau paragraphe a
créer,

= Chapitre 3

Ce chapitre rappelle le cadre des procédures AFAFE ainsi que I'état d"avancement des procédures
sur les huit périmétres d’AFAFE définis. Il présente les principale mesures environnementales
applicables ainsi qu'une description de chague périmétre.

La paragraphe 3.1 et 3.2 décrivent le cadre général dans lequel s'inscrivent les AFAFE découlant de
la réalisation du canal Seine-Nord Europe. Ces deux paragraphes nécessitent une relecture pour
actualiser la présentation du cadre d'intervention. Notamment le tableau 3 précisant I'état
d'avancement des AFAFE est a actualiser.

Dans le paragraphe 3.3, le point 3.3.1 (et plus particuliérement le tableau 4) présente les mesures
genériques applicables a I'ensemble des AFAFE. Ces mesures constituent le cadre structurant
demandé dans I'avis de cadrage de I'Ae et ne sont pas 3 actualiser sauf si des mesures sont
supprimées ou ajoutées pour les 8 AFAFE concernés.

Le point 3.3.2 présente successivement les 8 AFAFEs en détaillant les mesures connues au moment
de la derniére actualisation de I'étude d'impact, c'est-a-dire les mesures issues des arrétés de
prescriptions environnementales concernant l'actualisation de 2023.

L'actualisation du point 3.3.2 consiste donc a détailler les mesures environnementales speécifiques
a chaque AFAFE deéfinies dans le cadre du projet d'ameénagement foncier et le programme de
travaux connexes. Chaque AFAFE donne lieu a une actualisation de ce paragraphe de maniére a
disposer d'une vision d"ensemble des mesures génériques et particulieres applicables a I'échelle des
B AFAFE.

- Piéce O7F - Evaluation des effets du projet sur la santé et le cadre de vie et
mesures envisagées

Cette piéce présente les effets du projet et mesures sur la santé et le cadre de vie, Sauf 3 ce que les
études environnementales des AFAFE détectent des effets supplémentaires & ceux décrits dans
I'étude d'impacts, cette piéce n'a pas vocation a étre actualisée sur ce volet.
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- Piece 07G - Synthése des mesures d'évitement, de réduction et de
compensation - colts associés

Cette piéce présente une synthése des mesures d"évitement, de réduction et de compensation du
projet. Le tableau de synthése du chapitre 2 peut étre actualiser avec les mesures d'évitement, de
réduction d'impact ajoutées par rapport a celles listées dans le chapitre 3 de la piéce TE.

Le codt global des mesures apparaissant dans 'annexe 3 n'est pas 3 mettre & jour dans la mesure
ou ilinclut déja le montant des AFAFE et travaux connexes.

- Piéce 08 - Compatibilité du projet avec |'affectation des sols, les plans,
schémas et programme

Cette piéce analyse la compatibilité du projet avec les documents d'urbanisme, I'articulation avec
les documents environnementaux de planification, la compatibilité avec les orientations nationales
pour la trame verte et bleue, la prise en compte des SRCE.

Cette piéce ne traite pas directement des AFAFE. Elle n'a pas vocation a &tre actualisée sur ce volet.

Il peut toutefois étre utile de renvoyer le lecteur vers une analyse de la compatibilité de I"AFAFE
avec les documents d'urbanisme et de planification.

- Piéce 09 - Méthodologie et difficultés rencontrées

Cette piéce présente les méthodologies utilisées pour élaborer I'étude d'impact.

La méthode retenue pour la définition des aires d'études (cf piece 05) est a présenter dans le
paragraphe 1.1.

La caractérisation de I'état initial et I'évaluation des impacts réaliséas dans le cadre des études sur
Fagriculture et la sylviculture présentées au paragraphe 1.41 sont 3 mettre a jour.

Si des études spécifiques ont été conduites dans le cadre de I'AFAFE, leur méthodologie peut étre
presantée dans le chapitre 2 dans un paragraphe a créer,

- Piece 10 - Lexique - Glossaire

Cette piéce pourra étre actualisée si une terminologie spécifique aux AFAFE apparait dans I'étude
d'impact actualisée.

HERC Sk 1 H
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Indicateurs a actualiser

Sont listés dans le tableau ci-dessous, les indicateurs apparaissant dans Fétude d'impact et
nécessitant une actualisation & Péchelle du projet |y compris AFAFE) :

Théme Indicateurs Piéce | Chapitre
Analyse générale ot | Sites Natura 2000 concermés (1 F] 7
réglementaire 74 3
Mombre de ZNIEFF de type 1 concemées 02 7
TA 3
Nombre de ZNIEFF de type 2 conceméas 02 7
TA 3
Mombre d'ENS traversés 02 7
TA 3
Zones humides turface de ZH impactée directemant 02 7
TA 3
surface de ZH impactés indirectement 02 T
TA 3
Surface de mesures compensatoires ZH 02 7
TA 3
Boisements Emprise sur des boisements au sens du Code | D2 7
Forestier TA 4
Continuités Liste de corridors interceptés 02 7
écologiques T4 3
Liste des principaux ouvrages de transparence 02 7
TA 3
Habitats  d'espéces | Surface d'emprise sur des habitats potentiels | 02 7
protégées d’espéces de valeur moyenne i exceptionnelle A 2
Surface de mesures compensatoires 02 7
T4 3
Bilan carbone Emission en teq CO2 7E 5
19/Dd 026 15/11
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Autorité environnementale
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Avis déliberé de I'Autorité environnementale
pour le cadrage préalable du canal
Seine-Nord Europe (59-60-62-80)

Avis délibére n* 2021-48 adopté lors de la séance du 21 juillet 2021

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE

Préambule relatif 4 I'élaboration de 'avis

LAs' §'asr rdurve le 27 juiller 2021 en wivioconférence. L'ardre du jour comportait, notamment, Favie pour e
cadrage préalable du canal Seine-Mord Europe (E9=-E0=-E2=80)

Ot délibérd colféginlement : Sylvie Banoun, Mathalie Bertrand, Barbara Bour-Desprez, barc Clément, Pascal
Douvard. Lowls Hubert Christing fean, Philippe Ledemvic, Frangois Letournevs, Serge Muller, Ay Schmite,
Faronigus Warmaer

En application de artrcle 4 du réglement intéviaur de lAe, chacun des membres délibdrants ciltér ei-desius
Aftedle gu Bucun inhdsdr particulier oo éldment ding 168 BCtiles PRETEES oL Préfentes n'eit de nature i meéttré
en cause son impartialind dans fe présent avis,

fm’-m‘ absents | Sophie Fonguernie, Miche! Fascal Eric Vindimian, Arnig Viv

Conformement avx dispositions de Darticle B 1224 du code de Nenvironnement. Fde a été saisie d'une
demande oo cadrage préalable par [a préfite de [a Somme le § mai 2021, Fengemble des plices nécessaires 3
linstruceion du dossier ayant éoé regues e 20 mai 2021,

Cette saigine dftant conforme aux dispogitions oe Narticle B 122-6 du code de Fenvironnement relasl 4
Fawtoritd emdronnsméntale prévue 4 Varticle [ 122=1 du méme code, i en & #0é Sccusd réceplion.
Conformément aux dispositions de oe mdme article, FAe a8 cornsultd par cowrrfers en date du 1§ ol 2027

®  led préfers du Nord, de "Ovze. du Fas-de-Calaiz et de s Sommae,

®  le directeur géneral de VAgence regionals de sante (ARS) des Haurs-de-France.

Sur e rapport de Mavhalie Bertrand et Philippe Ledemac. aprés en avoir delibere, ['Ae rend Vavis gui swik.

Pour chague projet soumis & dvaluation snvironnementale, une autoritd environnementale désignée par la
reglementation doit donner 3on avis &t le mettre & disposition du maitre d owvrage, de "autorite decisicnnaire
#t du public.

Cit avis porte sur la qualitéd de "étude d'impact presentée par le maitre d'ouwwage et sur la prise an compte da
Isnvironnement par le projet. Il vise & parmettre d'améliorer sa conception, aingl qus IMinformation du public
#t 3a participation i "ilaboration des déchions qui 'y rapportent. L'avis na lul &3t ni favorable, ni déifavorable
&1 e pOrlE PR SUF SO0 SPEHOriuRitE.

La dicision de Fautorité compitents qul autorise ls patitionnairs ou le maitre douvrage & rialiser | projet
prand en considération cet wis fcf. article L 122-1-1 du code de Menvironnemant). 5 le maitre d'ouvrage ba
requiert avant de présenter une demande d'autorisation, lautorite competente rend un avis sur le champ et le
d-lgri- de pri:l.lhuﬂ des information: a fournir dans "studs d'lmp-:l [cf. article L 122=1=2 du code de
I'sovirennemaent) ; cette derniire autorité consults Mautoritd snvironnemantals, L prisent documant sxpose
lFavis da I'Aa sur les réponses & apporter 4 cette demanda,

Le présent avis a3t publis sur le site de FAs.

' Formation d'autonits snviroanementals du Consed gineral de Cemvircnnement st du dewioppemant durable (CCEDD),

1.3 Awis délibérd n"2021-48 du 21 judiet 2021 - CSNE (39-60-62-80) Page 2 sust 18
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¢ phort die Canal Seine-Nord

Avis détaillé

Le cadrage préalable i la réalisation des etudes d'impact des projets est préva par 'article R, 122=-4
du code de I"environnement. Le present avis de I'Ae pour le cadrage prealable du canal Seine-Mord
Europe résulte d'une analyse du projet tel gu'il lui a été présenté et de la guestion qui lui a &té posée,
Les réponses apportées ne préjugent pas des analyses et des études que devra mener le maitre
d'ouvrage pour respecter I'ensemble des prescriptions qui s"appliquent & une etude d'impact. Cet

avis présente le projet et son contexte, expose les réponses de I'Ae & la question posée et ajoute
d'autres éléments de cadrage qui lui sont apparus utiles.

1. Contexte et présentation du projet de canal Seine - Nord-Europe

projet de canal « S5eineé-Nord Europe = (CSNE) reliers I'Qize prés de Compidgne (50) au canal
Dunkerque-Escaut & Aubencheul-au-Bac (59) prés de Cambrai. |l permettra une connexion entre le
bassin de la Seine et le bassin de PEscaut et, au-deld, avec les pays voising (Belgique et Pays-Bas),
I sfinscrit aingl dans un programme plus large dit "Seime-Escaut” de liaizon Nuviale & grand gabarit, o
dans une logique multimodale avec les autres modes de transport, les ports maritimes &t les ports : - e gl g T VI A Pl i i i
intérieurs du Nord de la France, du Benelux &t du reste de I'Europe. De nombreux travaux déji s '
réalisés ou & venir seront nécessaires pour disposer d'un réseau de voies navigables intégralement
au grand gabarit, D'une longueur de 107 kilométres, le CSMNE traverse quatre déparements, I'Oise,
la Somme, le Pas-de-Calais et le Nord, Le projet est porté par 1a 5ociété du CSNE (SCSNE),

Le CSME a été déclaré d'utilité publique le 12 septembre 2008. Une modification importante du bief

de partage (entre les bassins de la Somme et de I'Escaut) a fait 'objet d'une DUP modificative le
20 ayril 20177, puis la DUP a été prorogée le 25 juillet 2018 jusqu'en 2027,
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Figure 1 : Prajec de canal Seine~Nord & i s el Suvial Seine-Escave {5 i Figure I Découpage du canal Seine-Nord Europe én 4 gecteury. (Source & avis Ae ' 201 9-61)

20l 8-&81) g ) . -
Le secteur 1, fonctionnel, en complément ou en substitution de 1'Oite &t du canal latéral & I'Oise a
! Hﬂ" semant public de IEtat i caractine industriel ot commarcial institud par lordennance n* 2016489 ot la dicret fait I'objet d"une autorisation environnementale par arrété de la préféte de I'Oise du B avril 20214,
n 200 T7-43F, Aprés sa mize en service. Moanrage sar remis an gesticn i Vols nandgables de Framea.
¥ Voir gyis Ae n"2015-48 gy 26 acin 2015 & Ygir 1dul
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Selon les informations reprises de Pavis Ae n"2019-681 du 18 décembre 2019, les principales

composantes du projet sont ;

= e canal structuré autour de six €cluses délimitant sept biefs, ¥ compris des bassins d'épargne
pour pouveir recupérer Ieau des éclusées et des bassing de virement pour permettre aux bateaux
de faire demi-tour. Un chemin de service de six meétres de large est prévi sur une des berges du
canal ;

= lalimentation en eau, assurée, en période normale, par un prelevement dans I"Oise et, durant les
périodes critiques d'étiages prononcés, par un bassin réservoir dédié exclusivement au soutien
du niveau du canal, & aménager & Louette sur la commune d'Allaines. Selon I'étude d'impact
analysee, les alimentations du canal latéral & I'Oise et du canal du Mord, wia la prise d'eau de
Chauny dans I'Qise et le canal de la Somme, devaient &tre conservées |

= il a éré précisé aux rapporteurs que I'avenir de tous les trongons des voies actuellement
navigables qui ne le seront plus n"était pas encore défini et ne le serait probablement pas encore
lors du dépdt de la prochaine actualisation de I"étude d'impact, alors que c’est une composante
du projet. Les choix encare i faire madifigront significativement les besains én eau. En particulier,
ceErtaing trongons du canal du Nord seront remblayés mais d autres pourraient rester &n eau Sans
fonction pour I'instant clairement identifiée ;

= gquatre plateformes desormais designées « ports intérieurs », interfaces logistiques entre le canal
et les territoires, d'une surface totale de 360 ha. Initialement toutes multimodales. Il a ér¢ indique
Aux rapporteurs gue seules deux d'entre elles disposeraient de raccordements ferroviaires
Marguion et Mesle). Les plateformes de Péronne et de Moyon sont repositionnées sur d'autres
LECTEUrS Avec des surfaces réduites |

= les sites de dépits des matériaux extraits pendant les travaux. Les volumes de deblais et de
remblais sont respectivernent de 57 millions de m® et 21 millions de m®, ce qui conduit & un
excédent de matériaux de 36 millions de m*. La plupart des emprises de ces dépits sont incluses
dans le périmétre de la déclaration d'utilité publique. Des discussions se poursuivent sur leur
géométrie, voire sur leur positionnement. Le principe retenu est de prévoir leur retour i
agricuhure. Les travaus deviront dond conferver &5 1ermes ﬂ'&ﬂéllltl pour pouvoir les réutiliser
sur ces Tones. Les périmétres de ces dépdts sont & priors exclus de ceux des Afafe : la SCSNE en
Bit propriétaire ot 164 mMemra &n vente une fols 185 IFavaux terminés

= e rétablissement de nombreux franchissements autoroutiers, routiers, dont certains réserves

aux circulations agricoles, et ferroviaires. Des travaux préparatoires ou préliminaires avaient déja
L€ Engages.

Par ailleurs, WNF et les organisations professionnelles agricoles des quatre départements ont conclu
en 2008 un protocole d'accord, repris & son compte par la sociéte du CSME, permettant de
compenser et d'indemniser les exploitants agricoles. |l comprend certaines mesures incitatives : les
soutiens versés aux Afafe « sous fa forme J'une parficipation 3 des opérations collectives
dirrigation pour un montant de 00 €/ha =, 'engagement de YNF = 4 ouvrir une figne budgétaire
pour participer & francement de programmes agricoles prédéfinis » (250 000 € fan durant 10 ans),
une convention annuelle de partenariat entre VNF (reprise par la société du CSNE) et les chambres
d agriculture en particulier pour « Creer 85 XChvites dgricofes nouvelles =, un accompagnement des
initiatives « de narure d mainrenir 'activité agricoles er agro-mdustrielie focale »,

2. Question soulevée par la préféte de la Somme

Huit périmétres daménagement foncier, agricole, forestier et environnemental (Afafe) ont &pé
prescrits par les Départements de I'Oise {brofs), du Pas de Calais {guatre) et de la Somme (un) sur
I'ensembie du trace du canal.

Dans un courrier du 5 mai 2021 [joint &n annexe au présent avish, Ia préféte de la Somme rappelle,
dans le cadre d'une demande de certificat de projet déposée par 1a SCSNE, que « fa sociéné gy canal
Seine-Nord Europeé élabore actueliement son dossier dCaulorisalion énvironneémentale relative i 1
seconde phase de fravaux, gui 8 vocation & &ire déposé en fin danmée 2021, Les aménagemeanis
fonciers ne présentent pas le méme éral d'avancement | les étars initiaux de Penvironnement sont
&n cours, ef fes projels daménagement afférents (projets parceliaires et progranumres de fravaux)
ne sont pas encore ftablis. Ce décalage davancement poseé dés lors Ia guestion de linterfacage
Entre fes différentes procédures, AU mveay noramment dé 1a prise en compre des effers Cumuieés,

A ce stade est envisagée [FMorlentation consisfant a intégrer aw dossier dauforisation
erfvironnermentale v éfal davancement des AFAELE ainsi gue divers engagements du pétitionnaire
visant 4 garantir une cohérence satisfaisante éntre les divers projels, notamment én cé gui concerné
Farticeiation el la complémentarite des mesures compensaltoires des différentes procédures ».

Dans Mavis n'2015-48 du 26 acdt 2015, I'Ae availt recommandé « &7 particulier au maitre d'ouvrage
d'expliciter les orientaltions ef prescripiions 3 prévoir pour fes AFAFT induits par e projer =, Dans
Iavis n'2019-61 du 18 décembre 2019, elle avait ajouté : « 4 ce srade amont, il serait opportun
d'apprécier 'ampleur des effels des mesurés Agricoles én cours de conception, afin didentifier
feurs principaux impacts prévisibles et préciser certaines des prescriplions prévues. Les effels sur
I"érosion des sois sont abordés mais non évalués ».

S'appuyant sur ce deuxiéme avis, ainsl gue sur "avis du Conseil national de la protection de la

nature (CNPN) du & juiliet 2020 sur le premier trongon qui demandait une vision globale sur les

impacts du canal et des Afafe pour les espéces protégées, la préfere de la Somme consulte I"Ae afin

de recueillir a position relative :

= @& [articulation des etudes diimpact relatives a la construction du canal Seine-Nord Eurcpe d'une
part et aux Afafe d'autre part,

= potamment en <& gui concerne le niveau de precision attendu sur les impacts sur
Fenwironneément humain &t le cadre dé vie aingi que la prise &n compte dés incidences des Afafe
et de leurs effets cumulés avec le projet de canal,

L'Ae s"attache, dans la suite de cet avis de cadrage, a explorer les guestions les plus importantes
en formulant des orientations &t des suggestions les plus utiles pour I"évaluation environnementale
&t en les illustrant par des exemples concrets.

les Afaf devenant Afafe.

# Aoty dilibang n* 2001 -48 du 21 judiet 2021 - CSNE (59-80-82-800 Fage § sur 18
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3. Présentation des aménagements fonciers agricoles, forestiers et

environnementaux prescrits le long du tracé du canal

La liste des projets d"Afafe et leur degré d avancement sont récapitulés dans le tableau 1.

Dénomination Troncon (Dept) | Surface (ha) AD APE
AFAFE 01 Vallée de I'Oise 1 (60 256 16/04/21 | 26/02/21
AFAFE 02 RD 1032/ CSNE 1& 2 (60) 1 582 21/06/12 | 18/06/12
AFAFE 03 | Plaine du Noyonnais 2 (60 & 80 12575 | 15/01/19 | 04/01/19 |
AFATE 9= | Eacheu-MRoisains: 2,3 &4 (80) 34 000 | 20/04/18 | 29/03/18
05 Etricourt
AFAFE 06 Bertincourt 4 (59 & 62) 5 557 07/05/19 | 25/01/19
AFAFE 07 Hermies 4 (59 & 62) 5 921 30;10/20 | 07/09/20
AFAFE D& Moeuvres 459862 4 B22 24/08/20 | 08/06/20
AFAFE 10 Marquion 4 (59 & 62) 7 050 11/02/19 | 16/04/18

Tableaw I : Principales caracréristigues des Afafe en projet. AQ - dare d'ordonnancement par le prdsident du

Oepartermant - AFE - dave de Varréte des prescriptions emdronnemaniales
Source - tableav transevs par la SCSNE le 16 fuin 2021

Tous les Afafe incluent I'emprise du canal, sauf I"Afafe 01 « Vallée de I"Oise =%, lls couvrent une
surface totale d'environ 712 kmi lls ont fait I'objet d arrétés préfectoraux de prescriptions
environnementales.

3.1 Procédures relatives au canal er aux Afafe

Le canal Seine=-Mord Europe a fait I"objet d'une étude d'impact, actualisee & deux reprises. Selon les
indications fournies aux rapporteurs, une nouvelie demande d'autorisation environnementale serait
présentée & Ia fin de I"année 2021 pour les trongons 2, 3 et 4. Le dossier qui sera soumis & I"Ae
comprendra une nouvelle actualisation de "étude d'impact comportant une évaluation detaillée des
incidences sur I'environnement pour ces trongons.

Il & été indiqué aux rapporteurs, lors de instruction de cet avis, que la Région Hauts-de-France
prévait de présenter les demandes d autorisations pour &5 ports intérieurs au cours de ['eté 2022,

En paralléle, les Départements conduisent des fudes complémentaires en vue de présenter des
demandes d autorisation environnementale pour chague Afafe entre fin 2022 pour la premisre et
2025 pour les dernidres,

L'smprize représents la surface de terrain nécessaine 3 ks constryction, Fentretien ot lexploitation de 'ouvrags public.
Amgnagemaent foncier aves inclupion demprije - Lemprise de Touvrage public a5t incluse dans le parimetre
daménagement foncier. Compte tenu du Thit gu'il A'est pAY possible d expropries les propridtares situds sous Nemprise,
un prelévement de 5 X maximem est opere sur toutes les proprietes comprises dans le penmetre (proportionneliement
auy apports de chaqun), oo qui permat d'acquerir B surface necezsaire 3 la realization du grand covrage publec, Les
prilévements sont indemnisés. Les niserves foncidres consttudes par [ société daménagement foncier et
détablissement nural viennent réduire (voire annuler] cts préfivements.,
Aménagement foncier avec excluson ' emprize - L'emprise de louvrage public a3t exclue du perimetrs damenagement
fomciar, Les propridtaires situis sous Pemprise sont donc axpropries (par vom amiable ou judiciaire) ot indemnizes en
conseguence. LA restructuraton t& et de pasn ot d'autre de Nonrage dans & perimetre = pemuibe = par NoavTage.

.3
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L'Ae rappelie de fagon constante que, s"agissant de mesures compensatoires vis-a-vis des activites

agricoles perturbées par 'infrastructure, ces Afafe sont des composantes d'un meme projet

d'ensemble et, a ce titre, couvert, selan le code de I"'environnement par une seule etude dimpact :

= L. 122~ du code de I'environnement : « Lorsgu'un projer ést constitud de plusieurs [rAvaUN,
instalfations, ouvrages ou autres inferventions dans le miliey naturel ou e paysage, N doir érre
appréhendé dans son ensemile, y compris en cas deé fractionnement dans fe lemps e dans
PMezpace &r &7 ¢cEE 8 muiplicrd d8 mafires Souvrage, Min Gue Séi INCidsRces fur
Fenvironnement soient évaludes dans leur globalité » Cet article s’applique, dans le cas d'espece,
4 la SCSME, & la Région et aux DEépartements concernés ;

= L 122-1-1 Wl du code de l'environnement ! « Lorsgue Ief moidences oy projer sur
Fenvironnement n'ont pu étré complétement identifiées ni apprécides avant loctrod de cette
Auforisarion, fe maitre d'orvrage actuaiise Nérude dimpact en procédant 3 une valualion de ces
incidences, dans le périmétre de Foperation pour faguelle Navtorisation a éfé solficitée ef en
appréciant leurs conséquences & l'échelfe globale du projer. £n cas de doute quant & l'appréciation
du caractére notabie de celles=ci ef & 1a nécessité dactualiser Fétude dimpact, ¥ peut conswiter
pour avis 'autorité environnementale. Sans préjudice des auvlres procédures applicables, fes
autorités mentionnées au ¥ de Farticle L 122=1 dornent un nouve! avis sur Métude dimpact ainsi
Actualisée, dans fe cadre de Fautorisation sollicitde ».

Aingi, contrairement & |1a pratigue antérieure i I'ordonnance n'2016-1058 du 3 aodit 2016, I"érude
d'impact en cours dactualisation par la S3CSNE pour la demande d'autorisation environnementale
des trongons 2, 3 et 4 est aussi celle gui devrd Accompagner les demandes d'autorisation
environnementale de chague Afafe. A ce stade, la SCSNE et la Région projettent d'inclure les ports
intéricurs dans actualisation de I'étude d'impact | de nouvelles actualisations pourraient, le cas
échéant, dtre nécessaires i I'occasion des demandes d'autorisation concernant les Afafe.

Selon la logigue de proportionnalité rappelée a ['article B. 122-5 du code de I"environnement, il est
envisageable gque lactualisation de I'étude d'impact pour chague Afafe soit développée
principalement sur son périmére propre &t appréciée de fagon plus succincte « 4 Méchelle giobale
du proyer » pour les enjeux gui le justifient. Pour I"Ag, I"analyse par la SCSMNE dans I"étude d'impact
prochainement actualisée des incidences des Afafe constituera un cadre structurant pour I'analyse
a conduire par les Départements pour chaque Afafe : les énjeux environnementaux identifiés a

I'échelle du projet d'ensemble devront &tre tout particulierement analysés par chague Afafe et
I"appréciation des conséguences d I'échelle globale du projet devrait faire écho A celle conduite par

la SCSME dans I"érude d'impact actualisée,

3.2 Les enfeux environnementaux des Afafe en llen avec ceux du projet

Pour I'Ae, les principaux enjeux environnementaux des Afafe en lien avec le projet d'ensemble sont :

= la ressource en eau, dans le contexte du changement climatique,

= la qualité de I'eau en lien avec les pratiques agricoles dans les territoires traverses, avec pour
objectif I"ameinte du bon état des masses d'eau |

= la gualité des milieux naturels, notamment aguatigues, ainsi que le maintien et la restauration
des continuités écologigues affectées par le canal ;

= la gestion des terres of déblais et des zones de dépdts ;
- latransformation des paysages traversés par le canal
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4. Principales réponses a la question posée

La prise en compte des Afafe dans I'étude d'impact du CSNE nécessite d'analyser les interactions
entre le canal et les activités agricoles e, plus largement, I'évolution des terrivoires traversés. Ceci
ne peut s& limiter & la compilation des incidences des Afafe sur I'environnement et & leur simple
addition avec celles du canal,

La démarche d'évaluation environnementale doit aussi et surtout viser 4 analyser les synergies ou
les effets cumulés, & décrire les effets et les incidences dans leur ensemble et & définir et anticiper
des mesures d'evitement, de réduction &t de compensation & I"échelle approprige, en s"intéressant
de fagon prioritaire et proportionnée aux enjeux environnementaux partages par le canal et les
Afafe : mesures genérigues pour des enjeux qui pourraient concerner la totalité du lineaire du projet,
ou plus ciblées sur les zones susceptibles d'etre plus particulierement affectées. Elles auront ensuite
vocation & étre précisées dans les dossiers de chague Afafe.

Une telle démarche, conduite suffisamment &n amont, peut &n outre contribuer & intégrer ces
mesures & des projets territoriaux et agricoles cohérents, Le canal, puis les Afafe vont modifier
IFaffectation de trés importantes surfaces rurales. D'ores et déji, les rapporieurs ont &1é avisés de
réflexions émergentes sur la priorité a accorder, selon les départements, au maintien en culture des
parcelles a reallousr ou & leur transformation pour d'autres usages = c& qui concerne &n particulier
les questions relatives a ["avenir de plusiewrs trongons du canal du Mord. Au jour de Iinstruction du
présent avis, les options ne sont pas armétées et ne le seront probablement pas intégralement pour
la prochaine actualisation de I"étude d'impact. C'est donc dans ce contexte que doivent Etre
analysées et discutées I'ensemble des options possibles, agricoles ou environnementales, pour le
foncier de I'ensemble du périmetre.

Les réflexions de la SCSNE avec les Départements et la profession agricole pourraient ainsi
contribuer a4 définir des mesures coordonnées d'accompagnement ou de mise &n ceuvre de tels
projets, conformement aux compétences et aux objectifs de chagque structure. Une telle approche
Apparait & prior’ mature dans e département du Pas-de-Calais, ol Vexpérience acquise avec
plusieurs Afafe réalisés au cours des derniéres années permet aujourd’hui, pour ceux du CSNE et
ceux conjointes au département du Mord, d'identifier des stratégies d'aménagement du territoire
intégrant les differents enjeux du développement durable, Ce type de demarche pourrait aless atre
transpose et adapté dans les départements de I"Oise et de ja Somme en prenant en compte leurs
spécificites agricoles et environnementales,

L'Ag présente ainsi une analyse des guestions méthodologiques et de fond &3 plus importantes,
pour pouvoir apprécier les effets globaux du projet et justifier les choix restant & faire pour toutes
les composantes du projet.

4.1 Aires d'étude

La prise en compte des Afafe dans I"étude d'impact du projet modifie sensiblement son périmetre
et les aires d'étude pour bes différents enjeux environnementaux, bien au-deld de celui de la
déclaration d"utilité publigue gui a servi de base pour la définition de la plupart des aires d'études
de l'infrastructure linéaire fluviale.
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Ces perimetres elargis répondent & deux constats. Le premier st celui du choix des Deépartements
{en particulier celul de la Somme qui couvre I"essentiel du secteur du département Draversé par le
canal) e de la profassion agricole, au nom d'une compeniation plus aisée de I'emprits foncidre du
canal et d'une cohérence du parcellaire mnécessaire a la wviabilité des exploitations. 0 a &té ainsi
indigue aux rapporteurs gue Yoies navigables de France (VNF) puis la SCSNE avaient depuis 2008,
en convention avec la societé d'ameénagement foncier et detablissement rural (Safer), constitué des
réserves fonciéres importantes pour faciliter les compensations A destination des propriétaires et
exploitants affectés par l2 canal, pouvant aller jusqu’d 10 kilométres de part & d sutre du canal. 1l
ressort dailleurs aujourd hui gue l&s prélévements fonciers nets, (Enant compie des apports de [a
Safer, sont nuls ou trés limités (quelques hectares) dans plusieurs Afafe. Le second constat, et sans
doute celui gui donne la plus forte perspective de long terme, est que I"aménagement foncier ne
peut tre réduit au seul remembrement mais constitue aussi le support d'une réfexion territoriale
d'lm-ﬁﬁlﬂtmtn‘l dans lg contexie du changement climatigue, !I'Il!iﬂrlﬂ'l possiblement différénts
enjeux environnementaux (inondations, qualité de "eau, érosion lide au ruissellement, continuités
ecologigues, etc.),

Le choix des aires d'étude partant de ce périmétre élargi d"Afafe, doit donc étre systématiquement
discuté pour chague enjeu environnemental, en tenant compie des affets directs &t indirects des
differentes composantes du projet. Ainsi a titre d'exemple, le CSNE devrait affecter directement ou
indirecternent un grand nombre de captages agricoles et systémes d'irrigation et conduire a4 des
demandes (d'ores et déja constatées par les services de I'Erat) de création de nouveaux captages
dans la nappe de la craie et & de nouveaux dispositifs d'irrigation. L'aire d'étude devrait donc inclure
I'ensemble de leurs aires d'alimentation, ainsi que les périmétres irrigués dans le futur, Cette
premiére approche devrait &tre croisée avec le recensement des bassins versants et des schémas
d'ameénagement ot de gestion des saux concernsgs (Sage), les incidences #tant susceptibles de leg
concerner dans leur ensemble, de méme quiavec le schéma régional d'aménagement, de
développement durable et d'égalité des territoires (Sraddet) des Hauts-de-France, gui constitue la
référence & I"échelle régionale pour aborder |a question des résenvoirs biologiques et des cormidors
écologiques dans son ensemble,

Le plus souvent, les périmetres du canal, y compris ceux des rones de dépots de déblais et des
ports intérieurs, seront la référence. Ceux de I'ensemble des composantes permertant d'alimenter
le CSME, mals aussi les autres cours d'eau modifiés du fait de sa création devront 8tre intégrés dans
I"étude d impact.

Sur toute la longueur du canal, le choix des aires d'études pour I'eau devrait donc résulter du
croisement de ces approches et &tre retenu non seulement pour le canal et ses principales
compoasantes mais aussi pour les Afafe,

Une analyse préalable de méme nature devrait &tre conduite pour chaque enjeu environnemental,

4.2 Ressource en eau

La ressource en eau constitue l'enjeu premier pour 'ensemble du projet. L'analyse des incidences
reguiert donc a prior le recensement des differentes approches des &volutions territoriales et, dans
la mesure du possible, la connaissance et Panticipation des évolutions agricoles, collectives et
individuelles. Certaines de ces évolutions peuvent &tre anticipées :
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= les pravaux du canal sont I"occasion pour la profession agricole de restructurer et d'optimiser e
parcellaire agricole, mais aussi de chercher & repondre a4 un besoin de securiser voire de renforcer
'accés & la ressource en eau dans une perspective d'adaptation au changement climatique. Alnsi,
au cours de Minstruction de "avis, les rapporteurs ont évé informés de démarches engagées visant
A compenser des captages détruits par Pinfrastructure ou perturbés par un rabatement de la
nappe. D'autres réflexions, moing avancées, envisagent la création de retenues d'eau & Ia faveur
d'mires de dépdt de déblais issus du chantier” : dans le département de I'Dise, il s"agirait de créer
des revenues hors emprise du canal susceptibles de recueillir de I'eau de fagon uniguement
gravitaire ; dans le département de la Somme, il $"agirait d'implanter des retenues sur des 2ones
de dépdt potentiellement alimentées par un prélévement hivernal dans la nappe ;

= la recherche d'une captation de valeur ajoutés pour les productions agricoles de 'aire d'étude
oriente ceraines exploitations vers une diversification des assolements &t un renforcement des
cultures sous contrat (en particulier légumires). Ceme orentation &3t trés consommAatrice &n &au
(les Filikres sous contrat incluent en pariculier des clauses diirrigation) et appelle une
augmentation des surfaces irriguées pouvant & I'avenir poser probléme sur Certaing verritoires ol
la tension estivale sur la ressource commence & se faire sentir, comme par exemple dans les
départements de I'Oise ou le Nord. D"autres enjeux ou approches ont €ué signalés oralement aux
rapporteurs - demande sociétale grandissante d'un maraichage de proximité, encouragement &
l'imstallation de nouveaux sxploitants versus agrandissement des exploitations, cofversion a
I'agriculture biclogigue, nouvelles productions (vignes, arboriculiure), etc. ;

= les demandes qui se font jour d'un accés renforcé & la ressource interrogent sur le rile potentiel
de convoyeur d'eau du canal. La gquestion st également soulevée du devenir des futurs trongons
non remblayés du canal du Mord. Méme si le bassin de Louette a une fonction essentielle de
sécurisation de l'alimentation du canal dans les périodes d'étiage de I'Dise les plus sévéres,
réguligrement rappelée par la SCSME et bien entendue par les parties prenantes, ce bassin et Je
canal de la Somme feront difficilement I"économie d'une réflexion a I"échelle de I'ensembie du
projet, voire des bassins versants concernés, sur 'optimisation de I'usage agricole de la ressource
&n eau au regard des projections climatigues actuelles ;

= la création du canal s'accompagne de la oréation de celle de ports intérieurs, en vue du
développement dactivités economigues (en premier lieu logistiques), dont Ia nature n'est & ce
jour pas complétement définie. La réflexion sur lMaccroissement de wvaleur ajoutée pour les
exploitations agricoles devrait par ailleurs favoriser des activités agroalimentaires de
transformation, qui seront potentiellement consommatrices d'eau mais egalement émettrices de
rejets d'eaux traitées dont il conviendra d'anticiper le cas échéant les incidences sur la qualité de
la ressource &n Eau.

Outre la gestion quantitative, I'Ae souligne que la guestion de la qualité des ressources souterraines
et superficielles devrait également £tre prise en considération dans cefte réflexion, dans une
démarche d’evitement et de réduction. Par exemple, elle devrait #tre une opportunite pour identifier
les mesures de protection des captages d'alimentation en eau potable, a2 fortior sb pour tous ceux
gqui auraient vocation 4 &tre autorises pour remédier A I"'abandon de ceux affectés par le canal.

Au-deld du recensement des mutations agricoles envisagées et prévisibles du faiv de
lFaccompagnement &t du soutien financier du maitre d'ouvrage de Iinfrastructure i I'orientation des
productions agricoles, |"analyse devrait ainsi, s'appuyant sur les objectifs (tout particulitrement ceux

Cotie ypothiss n'est pas retenus dans ls Pas-de-Calals, au regard de la competinon powr le foncier &t de la desponibiling
' une rEIICUNTE SOWDRITAINE JANT CONIFRINDE GUANTITAENE

fixés en matiére de bon £rar des masses d'eau) et dispositions du Sdage Arois-Picardie ainsi que
les mesures de son programme de mesures, spécifier les impacts potentiels vis-a-vis des enjeux
concernés qui doivent faire I'objer d'une attention particuliére 4 traduire en mesures d'évitement,
de reduction, de compensation ou d'accompagnement. Sous réserve deé sassurer de la compatibilivé
du protocole d'accord de 2008 avec I'évolution du cadre réglementaire (climat, Sdage), la déemarche
d*evaluation environnementale pourrait utilement conduire a identifier des incitations ou
bonifications pour une gestion économe de ["sau ef une amelioration de la gualité des masses d'eau
par le passage & des pratiques agricoles plus sobres et plus veriueuses, Par exemple, si un
programme de retenues fonctionnellement indissociable du CSME venait & &tre confirmé, des
mesures pourraient concerner les incidences environnementales de ces ouvrages ainsi gue les
usages de la ressource ainsi mobilisée. Qutre les outils réglementaires dont disposent les
départements, et également par cé biais que linfrastructure linéaire pourra contribuer 4 un
aménagement intégré et durable.

4.3 Continuités écologiques {8, milleux humides

La question des incidences directes ou indirectes du canal sur la trame verte et bleue (dont les
continuités écologiques et les milieux humides) est également & prendre en compte pour définir
I"élargissement de "aire d'étude du CSME potentiellement au-deld méme des perimeétres d'Afafe.
Les contextes départementaux des Afafe sont en effet contrastés dans les attendus &t "expression
de "aménagement ; mals aussi et surtout du fait d'une répartition trés inégale des espaces de forte
& trés forte sensibilité environnementale, trés inégalement distribués sur le tracé de linfrastructure
ivallée de la Sensée au nond, milieux humides des méandres de la vallée de la Somme, SECTEUrs
boisés résiduels rares dans le Santerre et I'Artois.. ).

Les commissions communales ou intercommunales d'aménagement foncier (CCAF, CIAF) et les
arrétés préfectoraux de prescription envirgnnementale concernant les différents périmbires d'Afafe
qu'ils soient départementaux ou interdépartementauy (notamment Cise et Somme pour I'Afafe 03),
encadrent les opérations €1 travaux de remembrement par des prescriptions environnementales
spatialisées, pour le parcellaire et les travaux connexes_ Il en va ainsi pour I'incidence des Afafe sur
les continuités et les milieux humides, laissant toutefois des marges de maneuvre dans les
déemarches d &valuation environnementale au regard des besoins des remembrements,

Ainsi, alors que les arrétés préfectoraux retiennent des prescriptions engageantes, les commissions
d’amenagement foncier ont établi des priorités dans leurs recommandations environnementales qui,
sous contrainte du peérimétre d'ameénagement et des enjeux du remembrement, peuvent preter a
interprétation. A titre d'exemple, sur le secteur 4, « La commission accepte fa proposition de
Plantation qu'elle étudiera en fonction du nouveaw parceliaire » (plantation d'une haie arbustive en
limite des futurs: blocs parcellaires entré &5 « marais = du Boit Batiaux &7 de Vauchsletie, commune
de Marguion) ou encore « LB commission prend note de fa recommandetion (Veiller & ce que
IForientation du futur parcellaire favorise un sens de culture &n adeguation avec la pente, sur ce long
versant commune d"Abencheul) =

Une certaine incertitude peut tout de meéme persister quant & I'efficacité de ces dispositions,
mentions €t prescriptions en matiére de limitation des ameintes aux éléments semi-naturels,
nécessaires pour maintenir les continuités écologiques (Zones refuges, linéaires boisés. ), et de
préservation voire de restauration des zones humides dans le remembrement projete.
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L'analyse aitendue dans I'étude d'impact devrait en la matiére d'une part rappeler les objectifs ot
les régles du Sradder applicables sur I'ensembie du périmétre &f reprendre a son compte Ia
cartographie qul lul est annexée. Elle devrait naturellement localiser et inclure les mesures ERC
portées par la société du canal et rappeler les zones sensibles du traceé et les espéces animales 1
végétales et les habitats naturels susceptibles d'érre affectés directement ou indirectement, pour
qu'elles fassent I'objet d'une attention particuligre dans les Afafe. Cette higrarchisation des enjeux
& I"échelle de I'ensemble du projet €351 importante pour permettre ensuite & tous les acteurs - y
compris la Region pour les ports intérieurs, les Departements pour les Afafe &0 les autres
ameénageurs locaux = d'apprécier leur contribution, locale et globale, & I'érosion ou au contraire au
renforcement de la protection €t & la restauration de la biodiversite.

Parmi les points d attention importants, I'Ae reléve notamment que

= [lautorisation environnementale du premier trongon du canal a permis de définir un ensemble de
mesures d'evitement, de reduction &t de compensation t un dispositif de suivi pour tous les
milieux de la vallée de I"Qise, incluant le canal latéral & I'Oize et le nouveaw canal, Pour ce qui
concerne les Afafe, I"étude d'impact s'&ait alors limitée & reprendre les prescriptions
environnementales des arrérés préfectoraux, Il serait intéressant, dans "érude d'impact
prochainement actualisée - et au plus tard dans celle présentée lors des demandes d'autorisation
environnementale des Afafe - de démontrer 1a cohérence des aménagements proposés avec ce
cadre d'ores et déji précis ;

= & devenir des sections non rembiayées du canal du Nord n'est pas encore complétement
détermingé. Une option portée notamment par la profession agricole serait gu'elies puissent
constituer une nouvelle ressource &n &au.

D'ores et déji, conformément & son Eude d'impact, 1a société du canal retient comme principe
de restaurer itﬂﬂﬂi-ﬂll!l‘l‘ll!l‘lt le cours d'eau de la Tortille (entre Etricourt-Manancourt et
Moislains) par la reconstitution des sources et de la naturalité du lit du cours d'eau, le canal du
Mord étant poreux depuis sa création. L'eau du canal du Mord alimente également les zones
humides du Sage de la Sensée a "extrémité nord du canal. Les choix & faire pour les Afafe devront
donc nécessairement au moins tenir compte de la priorité 4 accorder & I"alimentation en eau des
milieux naturels sur ces secteurs, d'ores et déja prescrite par la DUP du canal et par l& Sage,
L'analyse des incidences dewrait donc reposer sur la modélisation des effets de plusieurs
scénarios pour ces milieux particuliégrement sensibles ;

= dans le méme esprit, il est attendu que I"étude d'impact puisse confirmer I"absence d'incidences
néquhru significatives sur "alimentation des autres Zones humides, telles que celles de la wvallee
de la Somme. ICi aussi, cette démonstration repose sur des hypotheses & faire sur 'usage de la
ressource (cf. canal du Mord) et sur les incidences de I"'Afafe 04-05 du département de la Somme |

= l"analyse devrait egalement préndre en compte les effets aux frontieres des Afafe, en s"assurant
gue les échanges de parcelles ne se fassent pas au détriment des continuités écologigues et gue
ies recommandations des CIAF pour un Afafe soient autant que possible reprises par les Afafe
wvoising (alors que, formellement, ils mentionnent pour l'instant « Aors périméire = pour les
parcelles voisines hors Afafe).

Dans certains cas, la question a €té soulevee par I'Ae, notamment dans sa note dy 5 ngvembre 2014
Sur les amenagements fonciers agricoles &t forestiers, de la pertinence de la restructuration du
parcellaire ou de travaux connexes, dans le cas ol ils pourraient présenter certains effets négatifs
ineluctables sur bes milisux naturels ou les especes patrimoniales.

4.4 Paysage

Quil 2"agisse du canal en lui-méme &t de $&5 ports intérieurs, des Tones de stockage de déblais, ou
de la rerenue de Louette (14 millions de m® avec une digue jusqu'd 42 métres de haut aux niveaux
topographigues les plus bas), la création deé infrastructure lindaire marguern le paysage de fagon
notable. L'Ae rappelie l'importance pour I'équde d'impact actualisée dillustrer la fagon donc l& canal
va transformer le paysage. Il ne $'agit pas ici de prejuger dincidences positives ou négatives mais
plutdt de représenter la facon dont, comme tous bes autres canaux des Hauts-de-France, les
différentes composantes du canal contribueront a créer un NouVeau Paysage, &n rupture avec les
paysages agricoles ouverts gu'il va traverser. Méme si les incidences paysagéres des Afafe seront
certainement le plus souvent de second ordre au regard de la transformation passée des paysages
agricoles, les échanges entre la société du canal et les Départements devraient inclure cet enjeu
dans ['analyse du projet d'ensemble,

L'enjeu paysager devrait varier radicalement selon les secteurs : lorsgue le canal est en déblai (voire
en canyon de 50 métres de profondeur comme sur le secteur d'Ytres), n"offrant une visibilité gu'en
champ proche, les incidences paysageres des Afafe pourraient étre, en proportion, visibles dans un
champ plus large ; lorsgue le canal est en remblai, le périmétre d'étude sera beaucoup plus large
puisqu'il devrait confiner aux limites de visibilitd du canal dans des paysages le plus souvent trés
oUverts.

L'articulation pourrait étre particuliérement délicate entre le canal et les autres composantes, dont
les Afafe, aux points singuliers du projet (ponts-canaux et tout particuli@rement celui de Péronne
surplombant la valiée de la Somme, écluses, bassin de Louette, ports intérieurs et tout
particuliérement celui de Marguion en déblai progressif dans une zone agricole, trongons du canal
du Mord restructuré, zones de remblais conséquents). La multiplicité des maitres d'ouvrage peut en
putre rendre difficile Ia cohérence paysagére des différents aménagements.

L'analyse paysagers conduite dans I"stude d'impact actualisés devrait donc intégrer les Afafe st leur
périmetre ;. leur sensibilité paysagere sera wvariable selon le type de configuration évogqué
précédemment.

Dans I"esprit du préambule de cette partie, la question paysageére, transversale par nature, repose
aussi trés largement sur ke développement d'une vision d'aménagement du territoire intégrant les
autres snjeux tels gue la maitrise de I'urbanisation indulte par la nouvelle infrastructure Muviale, a
gestion des risques (inondations par débordement de cours d'eau, I'érosion € aux ruissellements,
les coulées de boues), l& maintien et de restauration de la biodiversité en particulier grice A la
préservation de la trame verte et bleue. Une telle vision est parfois traduite dans les documents
d'urbanisme &t leur evaluation environnementale,

L'étude diimpact actuslisés devriit par conjequent promouvoir cette vition Il"l'h‘.‘-lﬂl'l.'li'l‘t. recenser les
approches paysageres portees par les collectivités dans les schémas de cohérence territoriale, voire
dans les plans locaux d'urbanisme intercommunaux concernes, et proposer des veritables projets
paysagers par trongon cohérent.

4.5 Solutions de substitution raisonnable. fustification des choix

L'amenagement foncier est le resuliat d"un processus itératif et d'une elaboration conjointe avec les
propriétaires fonciers &t les exploitants, d'autant plus délicate dans le cas du CSNE que le foncier
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st caractérisé par des modes de faire=valoir directs trées minoritaires, marguant une dissociation
nette entre propriété fonciére et usage des terres?, L'étude d'impact d'un projet doit décrire
'ensemble des étapes de Ce processus et des choix ayant conduit au parti finalement retenu. En
particulier, les motivations emdironnementales des choix effectiués doivent &fre '!H.Flitl'ltti
clairement.

Dans ses différents avis concernant les Afaf, I'Ae a réguliérement rappelé la nécessité de justifier le
périmeétre du projet. 5i la guestion ne e pose plus pour le canal gui a fait I'objet de plusieurs
déclarations d'utilité publique &t autres autorisations sur la base d'une étude d'impact actualisée,
celui des Afafe est, &n quelque sorte, « au milieuw du gueé =, puisque les périmetres de chaque Afafe,
qui ont fait I'objet d'un arrété d"ordonnancement par chague Département, devront &tre justifiés au
moment de leur demande d'autorisation. L'étude dimpact devrait ainsi rappeler les raisons,
notamment au regard de l'environnement et de la santé humaine, qui ont conduit & retenir des Afafe
avec exclusion d emprise = ou inclusion dans un seul cas, Il conviendrait de rappeler également les
raisons de certains choix, homogeénes sur I'ensemble du traceé, d'inclusion ou d'exclusion de
certaines emprises présentant des enjeux particuliers (les zones de dépdts ont toutes éré exclues a
prior ; ceraing secteurs environnementaux sensibles ont également &€ exclus). Il est en particulier
important de présenter les choix génériques communs A tous les Afafe et qui ne seraient alors plus
rediscutés a I'occasion de leur demande d'autorisation.

Au-deld de la discussion du périmétre, la justification des autres choix peut également découler de
I'analyse des incidences du projet d'ensemble : certains critéres pourraient &tre considérés comme
des mesures d'évitement & Iéchelle de I'ensemble du canal ; diautres, ciblés sur les zones
susceptibles d'étre affectées par le projet, pourraient &£tre justifiés par des raisons
environnementales ressortant de Manalyse conjointe des différents maitres d'ouvrage.

4.6 Suivi des mesures

Selon le code de 'environnement, ['étude d'impact d'un projet doit inclure un dispositif de suivi des
mesures d'évitement, de réduction et de compensation et de leurs effets. La logique d'une étude
d'impact est que ces mesures soient définies pour le projet dans son ensemble,

L'atteinte des résultats visés par les mesures environnementales nécessite que des indicateurs
solent clairement définis et suivis, afin de s"assurer de la mise en ceuvre dans la durée de ces
miesures, de I"atteinte effective des objectifs et, si nécessaire, de la définition de mesures correctives.
Ce volet de I'étude d'impact doit decrire précisement I'etat initial, les cibles et les trajectoires. Des
mesures correctives sont & introduire au fil du suivi, en cas dinefficacité ou d'insuffisance des
mesures d'évitement, de réduction ou de compensation prévees dans I'éude impact du CSME.

L'étude d'impact actualisée doit donc définir un cadre minimal de subd des mesures d évitement,
de reduction et de compensation des incidences du canal et des Afafe, mais aussi des mesures
d'accompagnement, découlant de 'analyse des incidences intégrant I'ensemble des composantes
du projet. Conformément & Manalyse du présent avis, des indicateurs devraient au moins couvrir
I'éwolution des consommations d'eau, de I°état des masses d'eau superficielles et souterraines, des
zones humides et des autres milieux naturels, en rapport avec |'évolution des prélévements et des
usages de I"eau induits par le canal et les activités agricoles des secteurs traversés. Le plus souvent,
ce seront les indicateurs de suivi des masses d'eau directement ou indirectement concernées par le

" Les agriculteurs propriitaines fonciery reprisentent seulement 14,1 X pout le dipartement du Nord, 10,8 % dans eehal du
Fas-de-Caluis. 3.3 % powr I'Olize ot 6.7 % pour |a Somme (Agreste ESER 20161

canal. Ce seront aussi les indicateurs du schéma régional de cohérence écologique intégrés au
Sraddet. 5ans FIHI.IF!T des mesures ERC liges au canal et aux Afafe, dont certaines devraient faire
I'objet d'un suivi specifigue, la consommation des espaces naturels et agricoles pourrait £tre suivie
dans la durée, avec une attention particuliere pour les espaces a enjeu (zones naturelles protégées
ou inventoriées, zones boisées, zones agricoles a forte valeur agronomigue._ ).

Dans ses avis relatifs aux Afafe, I'Ae souligne I'importance des incidences résultant au fil du temps
du cumul de décisions individuelles qui suivent la clidture des Afafe, au-deld des travaux CoONNExXes.
Ces actions concernent par exemple la suppression de haies ou d'arbres isolés, de talus ou de fossés
humides, et leur cumul va a I"encontre de la préservation et de la restauration visées par I'Afafe et
par PVinfrastruciure et par leurs mesures environnementales cumulées. Dans cerains cas, les
mesures de compensation prennent en comple ces risques. Le suivi de telles initiatives est
cependant indispensable pour récénser et prévenic & multiplication d actions individuglles
contraires aux objectifs fixés par les Afafe et le CSNE.
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Annexe : Courrier de saisine de la préféte de |'Oise
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Préambule relatif a I'élaboration de ['avis

L'Ae® s'est rdurie fe 21 mai 2006 en visioconfirence. L'ordre du jour comportait. nolammaent, lavis sur
Famdénagement foncier agricode, forestier ef environnemenial (Afafel ¢ au projer de canal Seine-Nord Evrope
-Lar [ (55-811

One delibérd collégialement © Sylvie Banown, Navhalie Bertrand, Karine Brulé, Marc Clément, Emmanvele
Cuttmawlt, Christine Jean, Nodl joutewr, Thierry Laffont, Frangois Letourneux, Lavrent Michel Ofiwier ilan,
Sarge Muller, fean-Miche! Nataf, Alby Schmitt, Eric Vindimian, Véronigue Wormser.

. . En application de Parvicle 4 du réglement intdridur Jo NVAe. chacun des membras Jélibdrants civds of-desaua
A.I.Itﬂﬂté E“\'Ifﬂl’ll’lﬂl’“ﬂﬂtﬂh AMTEFIE QU AUCLR inténdt particulier ou dldmant JanE 8T BCTIVITES PRIFEET DU PrefentEl neir g naturd 3 mertre
&1 cauie don impartiplind dang fe prégent avis.
Erait absente ; Lavre Towgamsiy.
L'A¢ a été salsie pour avis par fe préfet du Pas=de=-Calais, Pensemble des piéces constitutives du dossier ayant
#hé regues fe 24 mars JO0E
- L [ E—— 1 1 - Catre saigine dtant conforme auy digpasitioas de Narvicle B. 1226 du code de Namvironnemaent ralaedl 3 Nawtoeid
Avis délibére de I'Autorité environnementale S e A e Sy S e S G
1 - H H H Farticle R, 122~ du méme code, I afion & & mdle dans ue Selal de dew iF.
sur I'ameénagement foncier agricole, forestier et . ” SRR - T
Conformément aux dispositions de ce méme article, 'Ae a consulté par courriers en date du 25 mars 202§ |
environnemental (Afafe) lie au projet de canal = e préfet de Ia région Havts-de-France, préfet du Nord,
-] = ¢ prefer du Pas-de=Calais,
salne Nﬂrd Eurﬂpa Lﬂt 1 (59 -62} = e direcrewr géndral de VAgence régionale de sante (AES) de fa région Havts-de-Framce
Sur le rapport de Nodl Jouteur et Philippe Ledenwic, gui s¢ sont réndus sur site le 29 aweil 2026, aprés en avoir
délibérd. e rend Naviz gui suwit,

Pour chague projet soumis & évaluation environnementale, une autorité environnementale désignée par
la réglementation doit donmer son avis et le metire & disposition du maitre d'ouvrage, de I'autorite
décishonnaire et du pubilic.

Cer avis porte sur |l qualité de M'étude dimpact présentes par le maitre d'ouvrage et sur la prise en
compte de Penvironnement par le projet. Il vise & permettre dameéliorer sa conception, ainsi gue
Finformation du public et sa participation a M'elaboration des decisions qui s'y rapportent. L'avis ne lui
€5t ni favorable, ni défavorable et ne porte pas sur $on opportunite.

La décision de Mautorite competente qui autorise ke petitionnaire ou le maitre d'ouvrage & realiser le
projet prénd en consideration cet avis. Une synthése des consultations operees et rendue publique avec
la décision d'ectroi ou de refus d'autorisation du projet (article L. 122-1-1 du code de Penvironnementl,
En cas doctrol, Fautorité décisionnaire communigue & Mautorite environnementale le ou les bilans des
suivis, i permettant de wverifier le degre defficacite et la perennite des prescriptions, mesures et
caractéristiques (article R. 122-13 du code de Penvironnementh.

Conformeément au V de Particle L. 122-1 du code de Penvironnement, le préesent avis de "autorite
environnementale devra faire objet d'une reponse ecrite de la part du maitre d'ouvrage qui la mettra &
disposition du public par voie electronique au plus tard au moment de I'ouverture de enquéte publique
prévue & laricle L. 123-2 ou de |2 participation du public par voie Electronique prévue & Particle L. 123-19,

Le ﬂ:_“ nt avis est publie sur le site de 'Ae. 11 est intégre dans le dossier soumis & la consultation du
publ

Avis déliberé n" 2026-022 adopté lors de la séance du 21 mai 2026 R T iorid smirinsamentaly i Pispecien alatcals da Te e s dacibia RO

PZEDD Ay = Tiou Sguiad = SO0SS L3 Deberns Choem = L =33 (35 1 &2 81 0 12 - e DevDRpeTe T -0ur atig o B U - TN T T T145 i I.H} Awis delibére n* 2026-022 du 21 mai 2026 Fage & sur 20

-‘.I'I'Ilflﬂ-lml Fanidigd L1 al-L N faraitied #f afdronnemantal (ATa%e) e hu -0 A& canal Saine-
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Synthese de I'avis

L'opération d'aménagement foncier, agricole, forestier et environnemental (Afafe) du lot 1 (secteur
de Marquion), sous maitrise d'ouvrage du Département du Pas-de-Calais, &5t une composante du
projet de canal Seine=Mord Europe (CSNE). Ce projet, porte par la 5ociete du canal Seine=-Mord
Europe, vise a realiser une infrastructure de liaison fMluviale a grand gabarit reliant la Seine {via I"Qise)
& MEscaut [wia le canal de la Sensée). L"Afafe du secteur de Marquion (lot 1) est I'un des huit Afafe
programmés sur le territoire raversé par e CSNE et porte sur un périmetre de 7 050 ha, dans 13
communes du département du Pas-de-Calais &t 11 communes du département du Nord. Il prévait
une restructuration du parcellaire agricole &t du réseau de volrie, ainsi que des aménagements
hydrauligues et écologiques (notamment un linéaire imponant de nouvelles haies et voines, ainsi
gue la création ou I'elargissement de fossés),

Les principaux enjeux de I"Afafe relevés par I'Ae en lien aves e projet de CSMNE sont 1a qualieé de la
ressource em eau ef la gestion des saux de ruissellement dans je contexte du changement
climatigue, les milieux naturels et la biodiversité associee et les paysages.

Frenant place sur un territoire de grandes cultures, de nombreux travaux (fossés, voiries)
accompagnent 'augmentation de la taille des parcelles, avec une attention principalement portée
par l& maitre d'ouvrage aux enjeux hydrauliques, L'aménagement &3t présenté avant (out comme
un ensemble de mesures palliatives ; leur intégration a des projets territoriaux &t agricoles

cohérents, comme y avait invité I'ayis de cadrage préalable de ['Ae n'est pas avérée.

L'A# récommande principalement de :

= reprendre I'étude d'impact comme une actualisation de celle du canal Seine-Nord Europe ciblée
sur le périmétre du lot 1, en explicitant l&3 liens entre &5 composantes & les conséquences gui
&n sont tirdes pour I"Afafe, pour tous se5 principaux enjeux environnementaux (eau et milieux
agquatiques, biodiversité, paysages) ;

- fournir une estimation des incidences du nouveau parceflaire en termes diintensification des
pratiques agricoles &t de pollutions induites |

= présenter les raisons, générales et specifiques, des principaux choix retenus et des éventuelles
alternatives envisagées, notamment &n maliére de ravaux connexes, au regard des enjeux
environnementaux prioritaires, particuliérement pour les emplacements des plantations de haies
et des chemins empierrés ;

- compléter et améliorer Ia cohérence des données d etar initial relatives aux habitats naturels &t
& la biodiversité, documenter les effets négatifs de "augmentation de la talle des parcelles
cultivées sur la faune des milieux ouverts, présenter la méthodologie de I"analyse des impacts
de I'Afafe sur les espéces et compléter cefie analyse sur la base d un &1at initial plus abouti ;

- préciser les modalivés de gestion & de suivi des effets de I"Afafe &t des MeEIUres prévues pour
répondre & ses incidences négatives, &t prévoir les mesures correctives &t additionnelies
nécessaires pour garantir "atteinte &t la pérennité de ses abjectifs environnemeantaux, &n len
avec le suivi des mesures du CSNE.

L'ensemble des observations &t recommandations de I'Ae sont présentées dans "avis déraillé,
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Amenagemaent foncier agricols, forestier «f environnemental (ifafe) lie au projet de canal Seine-
Nord Europe - Lot 1 (59-82)

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE

Avis détaillé

1. Contexte, présentation du projet et enjeux environnementaux

1.1 Contexte et contenu du projet

L'opération d'ameénagement foncier, agricole, forestier et environnemental (Afafe) - Lot 1 (59=62)
est I'une des composantes du projet de canal 5eine=Nord Europe (CSME). Ce canal, porté par la
Société du canal Seine-Nord Europe (SCSME), est une infrastructure de liaison fluviale a grand gabarit
(conwois pousses jusqu'a 4 400 tonnes), d'une longueur de 107 km, reliant la S5eine (w2 1'Oise) a
FEscaut (wia le canal de la Sensée). Le tracé du canal est découpé du sud vers le nord &n guatre
secteurs, le périmétre de I'Afafe (lot 1) s'inscrivant dans le secteur 4 (Etricourt-Manancourt-
Aubencheul-au-Bac). L'Ae a émis plusieurs avis sur ce projer:, dont un avis de cadrage de 2021
portant notamment sur les Afafe.

L'Afafe = Lot 1, & Pextrémité nord du projet de canal, &5t "'un des huit Afafe programmeés sur fe
territoire traversé par le canal dont I'objectif est de remédier & ses conségquences sur les
exploitations agricoles. Cet Afafe est le premier des huit sur leguel I'Ae sera saisie. Il porte sur un
périmétre de 7 050 ha et concerne, en (out ou partie, 13 communes du département du Pas-de-
Calais &t 11 communes du département du Nord. I est placé sous la maiunse douvrage du
Département du Pas-de-Calais (par délégation du Département du Mord pour ¢& qui concerne les
communes relevant de son territoine).

- el “_Jr ™ -
- a - "
e | )
Bl — - § —y— — i
Figure | © Traced du canal Seine=Nord Europe (1 gavcha)
#F périmétre de UAfzfe de Marguion (3 droite)
(Fource - dossier)

¢ Dont les plus récents sont: Axig a2019-61 duy 15 gecembre reiatif g0 gectayr 1, Aviy o" 2021048 gy 31 juilies 3021
o o - 800 mis I 2022-078 gy 10
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L'emprise fonciére du projet de CSMNE dans e périmeétre de I"Afafe est d'environ £33 ha. Sur les sept
biefs que compte e projet de canal sur I'ensemble de son lingaire, le périmetre de I'Afafe comprend
une partie du bief n'S, dit « bief de partage = (section dite du déblai @"Havrincour), le biel n"6 de
I"écluse de Marquion-Bourion a I'écluse d'Oisy-le-Verger (trongon de prés de 3 km en déblai) et le
bief de raccordement n*7 entre cetie dernigre écluse et le canal de |a Sensée (environ | km), Sur le
tracé du bief n'S en amont de "écluse de Marguion est prévue la création du port intérieur
multimodal de Marguion-Cambrai, d'une superficie de 156 ha, entre le canal et le site d'activite
E-Valleyd, & proximité d'un échangeur de "autoroute A2E.

Les mesures environnementales du projet de CSNE concernant I"Afafe sont succinctement rappelées
dans I'etude d'impact. Elles comprennent notamment 1a restauration ou la création de 2,7 ha de
zones humides (hors périmétre de 'Afafe), 'aménagement de berges lagunées A Sauchy-Lestrées
et d'une annexe hydrauligue 4 Oisy-le-Verger, la création de hales et bolsements, noamment sur
talus et afluvial a Aubencheul-au=-Bac, ainsi qu'un traitement paysager des ouvrages et de leur
ameénagement pour [a continuité piscicole.

L'étude d'impact présente brievement les principes et guelgues exemples d'articulation entre les
miesures préevues dans le cadre du CSME et les travaux connexes de I'Afafe, pour en conclure a la
coherence entre les deux aménagements. Cependant, les plans détailles du dossier font figurer
I'emprise du CSME mais pas les aménagements qui lui sont associ€s (zones de dépdt, modifications
de voirie, port intérieur, mesures compensatoires, &ic.), & qui ne permet pas de bien apprécier la
coherence entre les difféerents ameénagements.

Le dossier évoque, par ailleurs, le devenir du canal du MNord actuel, infrastructure d'environ 75 km
de long dont un peu plus de 10 km traversent le périmétre de "Afafe, a I'ouest du futur CSNE. Selon
le dossier, une partie de ce canal serait laissée ouverte 4 la navigation, au nord de Marguion, la
partie situfe au sud ne serait plus navigable mais laissée &n eau pour continuer & assurer des
fonctions hydrauligues, aves I'hypothése d'un redimensionnement et d'uf FEAMERAGEmERT
ecologique en cours d'étude, dont le dossier me dit rien, L'imporiance des enjeux, notamment
hydrauligues et écologiques, associes au canal du Mord et I"articulation avec I'Afafe (échange de
parcelles, travaux connexes) justifieraient gue I"étude d'impact soit complétée pour confirmer et
préciser cette hypothése.

Plus précisement, il a été indigué aux rapporteurs au cours de leur visite sur site que "intégralite de

la section du canal du Mord présente dans le perimétre de I'Afafe sera maintenue en ¢au, & la meme
cote.

L'de recommande de compiéter les plans détalilés des éiéments environnementaux et des travaux
connexes de 'Afafe par les aménagements de foutes fes composanites du canal Seine-Naord Europe,
aves un niveay de détail simitaire.

i Le blef de partage d'un canal &3t b bief dont le plan d'eau a Nafttude la plus dheves ; il rebe deux bassing wersants.
¢ Ayip MEAS 2025 5330, 2024 5383 2074 G405 du 10 décembre 2024 &t D000 de la commizrion O engudte di 11 iy

1.2 L'Afafe du secteur de Marquion
1.2.1  Organisation de I'Afafe

Le périmétre de I'Afafe comprend essentiellement des zones agricoles (plus de 95 % des sols du
territoire sont cultivés, 103 exploitations y sont recensées), Le projet de CSNE venant perturber
lactivité agricole, I"aménagement foncier wise a réparer les incidences des perturbations
oCcasionnées sur les propriétés et les exploitations agricoles en restaurant leur fonctionnalite par
&échange et regroupement de parcelies et &n garantissant un accés & chague parcelle.

La commission intercommunale d"aménagement foncier (CLAF) a ét¢ instituée le 29 janwvier 2016 par
le président du conseil départemental du Pas-de-Calais, en y incluant les communes concemées du
département du Mord, Une étude d'aménagement préalable, comprenant une analyse de 1'&at initial
de I'environnement €1 un projet de schéma de protection envirgnnementale et hydraulique, a £1é
réalisée entre 2008 &t 20012, Le périmétre de I"Afafe, s&5 modalités (inclusion d'emprise’) &t les
prescriptions d aménagement ont fait I"objet d'une enguéte publique en 2016 puis d'un arréfé inter=
préfectoral du 16 avril 2018 fixant les prescriptions environnementales gque le projet
d'aménagement doit respecter. La mise en ceuvre de I'Afafe a été ordonnés par arrété du président
du conseil départemental du Pas-de-Calals du 11 féwrier 2019,
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Figure I : Périmétre e l'Afafe, emprize CINE et travaux connexes (Source - dossier)
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* Ambnagemant fondied Fved inclution demprise | Nemprise de Nowerags publsc (surface de tefrlns Ascellaires &
conptructhon, Pentretsen & Feaplodtation de Vewmage) &5t incluse dans b perimitre @ amenagement foncms, Comple
tenu du TRt gu'il n*est pas podiible dexproprer e proprdtaines 1fuds soul ['emprise. un préldvement de § % masimum
11 opend Sur touted s proprittes comprides dand b penmitre (propormionnellement aux Bppons de chacun), ot gui
permet d'acguiric la surface necessaire & la réalisation de Couvrage pubBe. Les prélévements sont indemnizés. Les
reserves foncidres constituéed par la Safer peuvent réduire (vosre annuler ces prélévements.
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A la suite d'une phase de consultation publigue et de concertation sur I'avant-projet d'Afafe,
organisée entre 2020 et 2025, la CIAF a approuve le projet final, qui fera I"'objet d'une nouvelle
enguéte publique et d'un examen par la commission départementale d'aménagement foncier, avant
une mise en cuvre opérationnelle du projet prévue en 2027,

1.2.2  Arrété inter-préfectoral de prescriptions environnementales

L'arrété inter-préfectoral du 16 avril 201 8 fixe les prescriptions minimales gue le projet d'Afafe doit
respecter, Il prévioil notamment :
= la préservation des arbres remarquables,

= e maintien des hales et talus, saul dérogation, en I"absence de solution alternative, pour les
haies dégradées, monospécifiques ou clairsemées, sans rile structurant pour le paysage, les
sols, les écoulements et la biodiversité, et sous réserve d'une compensation sur un linéaire
superieur répondant aux fonctionnalités détruites. Il est précise gue la modification des tailles
et des formes des parcelles devra favoriser des travaux culturaux perpendiculaires A la pente et
que les agrandissements de parcelles devront etre compensés par des mesures de
cloisonnement par des haies ou des bandes enherbées pour limiter les risques de ruissellement,

= linterdiction stricte de destruction des prairies et bandes enherbées auprés des voies d'eau, des
prairies en lisiere d'espaces boiseés, des prairies 4 pente importante, humides, mesophiles,
oligophiles ou alluviales, ou situées en Znieff® de type 1, ou présentant des espéces protégées
ou patrimoniales, jouant un rile paysager structurant,

= e maintien des autres prairies, des mares, des arbres creux, des espaces boisés et des zones
tampon avec les espaces cultives, du lit mineur des cours d'eau et des zones de frayéres, des
microfalaises, sauf deérogation =t compensation a fonctionnalité eguivalentes et sans
discontinuité dans le temps sur la base d'une étude fine des espéces et habitats concernéds,

= I'identification et le maintien des zones humides, saufl dil‘bﬁlﬁﬂl‘l en I'absence de solution
alternative et sous résérve de compensations répunﬂmt aux conditions du schéma directeur
d'aménagement et de gestion des eaux (Sdage),

= e maintien et le renforcement des continuités écologiques,

= [a lutte contre les espéces exotigues envahissantes, en particulier la Renouée du japon et le
Sénecon du Cap.

1.3 Présentation de 'aménagement projeté et de ses ravaux connexes

Le projet d°Afafe réduit e nombre d'ilots d'exploitation agricole de 2 365 & 1 084 (soit une baisse
de 54 %) &1 augmente leur surface moyenne qui 5t aujourd'hul d'environ 2.1 ou 4.5 ha pour la
passer 4 5,5 ha (soit une hausse de I'ordre de 118 ou 43 %)

" Linwventaire des zones natureles d'intérdt écologique faunistique et Noristique Znieff) 4 pour objectd d'identifier ot de
dicrire des secteurs presentant de fortes capacites biologigues ot un bon #tat de consenation. On distingos deux bypes
de Zniefl ; les Znieff de type | : secteurs de grand intérit bickogique ou scclogique ; les Zniefl de type Il - grands ensembles
naturels riches of peu modifies, offrant des potentialités biologiques importantes.

T La dossier mentionne bes deun situations de référence, selon qu'est pris en compte I'état du parcellaire antétieur 4 la
dernigre declaration au titre de la politigue agricole commune (Pac) disponible (2024), ou celui gui correspond & cette
declaration. tout &n precisant gue cest oe demser qui doit &tre pris en compte (donc I"asgmentaticn la moins forel.

Figure 3 - Hots dexploitation avant / aprés aménagement (Source - dossier)

En plus de la restructuration parcellaire, le programme de (ravaux CoOnnexes prévoit :

= g5 travaux & wocation hydraulique [création de trois fosses 4 redents® sur 1 324 m de long &t
5 m de large ; création ou élargissement, sur une largeur de quatre 4 cing metres, de dix fosses
sur 4 259 m de long ; création de deux fascines? sur 40 m de long),

= des travaux a vocation hydraulique et écologique (création de 70 haies doubles sur 36 210 m
de long et 2 ou 4 m de large, de cing haies simples sur 1 499 m de long et 2 ou 4 m de large,
de trois haies sur talus existant sur 1 350 mj,

= des travaux présentés comme « & vocation écologique = (création de 61 chemins de 3 m de large,
empierrés sur environ 4 800 m et enherbés sur 2 500 m, avec une bande engazonnée de 1.5 m
de part &t d'autre, d'une hake simple sur talus &t de huit haies arbustives sur 3 B85 m de long
&1 2 ou 4 m de large),

- des travaux présentés comme « 3 moins-value écologique = (suppression de trois haies sur
382 m, remise en culture de 25 chemins empierrés sur § 697 m et de 31 chemins enherbés sur
1 300 mj),

= d'autres travaux tels que la suppression de 19 voies & enrobé sur 5 038 m, la création, le
renforcement ou la réfection de 57 voles 4 enrobé sur & 318 m, le déplacement d'une cldture
et la suppression d'un fossé,

Le codt des travaux connexes est estime & environ 10,1 ME HT a la charge de la Societe du canal
Seine-Mord Europe,

1.4 Procédures relatives d I'opération

Les projets d"Afafe font I"objet d'une évaluation environnementale en application de la rubrique 45
du tableau annexé & I"argicle B, 122-2 du code de I'envicgnnement. lls $ont soumis & une enguéte

* Les foisks b redents sont une cattgorie de fodids recoupds de petited buthes traniwersales orEant une succession de
COMPpATtMmEnts te JEversant ket ung dans les aulres & oU une parthe de ety peut s'accumuler &t 3 infiitrer.

¥ Une fascime &51 one Sthucture compoies de branchages encherdings o assembles de mansos & former un barmage. &n
amont duque! s matkriaux fing 3 accumulent,

I:E Avis délibrk n® 2026-022 du 21 mai 2026 Page 7 sur 20

Aménagement foncier agngols, forestier ot snvircnnemantal (Afafel lid au projet de canal Seing-
Mord Europe - Lot 1 (59-62)

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE

Awts dibbdrg o' 2026-023 du 21 mal 2036 Page & sur 20
Aménagemaent fongier agrcols, forestser of environnemaental (Afafe) lbé au projet de canal Sesne-
Mord Europs - Lot 1 (53613
319/356



publigue dans les conditions prévues par les articles L. 123-1 &t suivants du code de
IFenvirgnnement. Le contenu du dossier d'enguéte publigue est fixeé par "article B 123=-10 du code

[fural et de la péche maritime. L'enquéte publique est prévue en juin 2026,

L'Ae étant I"autorité compétente pour rendre I"avis sur le projet de CSNE, en tant que ce projet &tait
porté & I'origine par un etablissement public placé sous la tutelle du ministre charge de
I'environnement, egalement charge des transports, elle I"est aussi pour rendre les avis sur les Afafe
ligs au CSME, &n tant que composanies du projet d'ensemble,

L'étude d'impact vaut évaluation des incidences du projet sur les sites MNatura 20009, Les &léments
correspondants sont présentés dans le dossier conformément aux articles L 414-4 et R 414-22 du
code de l'environnement.

Le dossier ne prevoit pas de demande d'autorisation environnementale au titre de la legislation sur
I'eau, ni de demande de dérogation a l'interdiction de destruction de spécimens et d'habitats
d'espéces protégées (article L 411-1 du code de I'environnement).

1.5 Principaux enjeux environnementaux du projet relevés par I'Ae

Les principaux enjeux du projet relevés par I'Ae sont ©

- la qualité de la ressource en eau et la gestion des eaux de ruissellement dans le contexte du
changement climatique,

= les milieux naturels et la biodiversité associdée,
= les paysages.

2. Analyse de I'étude d'impact

L'As avait rappele, dans son awis de cadrage prealable de 2021 relatil aux Afafe du CSMNE, que
I"évaluation environnementale de I"Afafe devait donner lieu & une actualisation de étude d'impact
du CSNE', celle-ci devant constituer « un cadre SIructurant pour Fanalyse d conduire par ies
Départements pour chague Afafe =, meéme si = selon la fogigue de proportionnalité rappelée &
Particle B. 122=-5 du code de environnement, i est envisageable que Pactualisation de Pérude
dimpact pour chague Afafe soit développée principalement sur son périmétre propre et appréciée
de fagon plus spccincte « 4 Néchelle globale du projel » pour 185 enfeux qui ke fustifient s.

Non seulement il n'en est pas tenu compte, mais I'étude d'impact jointe au dossier ne traite, de
fagon le plus souvent générique, que des caractéristiques de I'Afafe sans référence aux autres
composantes du CSME et elle ne développe le lien entre I"Afafe et le projet de CSMNE qu'au titre de
IFanalyse des effets cumulés entre projets différents, ce gui introduit un biais supplémentaire. Il est
impossible, & sa lecture, de comprendre Ia logigue des échanges et des redimensionnements de
parcelles, ainsi que des travaux proposes, & 1a lumigre des perturbations induites par le projet. Le

" Les sites Natura 2000 constitusnt un reseau guropsen an application dy ka directve 79408 CEE « Oizeaux = #f de la
directive 92 /43/CEE - Habitats faune flore =, garamtissant et de consencation favorable des habitats #f especes
diimtendt communautaire. Led 30e3 inventords au titre de [a directive = Habitats faure fom = sont des zones speciales de
conservation (50, ceux gui be 3ont Bu ttre de Ll directive « Dideaun = 3ont des Doned de protection spéciale (ZF5).

' Conformement aux arciches L 122-1 &t L 123-1-1 (0 du code de 'emvironnement.

dossier transmis a I"Ae a &t complété, & la demande de: rapporteurs, par guelgues rappels
COnCErnant les caractéristigues du projet de CSNE ainsi que par un volet sur les incldences de ce
dermier &t les mesures ERC associées. Toutefois, ces éléments ne suffisent pas & répondre & la
nécessivé d'une analyse intégrée des enjeux, des impacts et des mesures 4 prévoir pour les
composantes considérées du projet (canal, Afafe et port intérieur dé Margquion en particulier). L"As
souligne que cette lacune pourrait gtre préjudiciable & tous les dossiers d"Afafe a venir du CSNE s'ils
ne respeciaient pas ce principe, ainsi gu'a la cohérence du projet d'ensemble & & sa bonne
compréhension par le public,

L'Ae recommande oe reprendre M'éfude &impact comme uneé actualisation de celle du canal Seine-
Nord Europe cibiiée sur e périmérre gu lot | des Afale, en explicitant Ies liens enireé 365 COMPOSanies
el les conségquences qui én sont tirdeés pour NAfafe.

2.1 Frat initial, incidences de I'opération, et mesures d'évitement, de réduction
er de compensation de ces incidences

2.1 Usages agricoles

Selon le dossier, si la part des surfaces agricoles a échelle de la région des Hauts-de-France &5t
superieure 4 la moyenne nationale (67 % contre 49 %), celle des espaces naturels et forestiers est
trois fois mons importante (16 % contre 46 %). Les terres arables constituent 95 % de la surface de
I"Afafe. La surface agricole utile (5AU} augmente mais le nombre d'exploitations agricoles diminue
et les surfaces de prairies sont en régression’s, au profit des grandes exploitations en monoculiure
(principalement pommes de terre et endives) qui volent également leur nombre augmenter. Des
chiffres sont fournis pour la communauté de communes Osartis-Marquion, mais pas pour le
perimetre de "Afafe. La polyculture-élevage st concentrée dans gquelgues communes A I'est du
perimétre (Epinoy, Haynecourt et Raillencourt-Sainte-Olle), le reste du territoire étant dédié aux
grandes cultures, La part moyenne des surfaces irriguées &st de "ordre de 15%, plus
particuliérement au centre et a I'ouest du périmétre.

Les incidences du nouveau parcellaire an termes d'intensification des pratigues agricoles at de
poliutions induites ne sont pas évaluées, pas méme estimées. Au regard des pratiques agricoles a
Fintérieur du périmétre, les incidences de I'Afafe semblent pouveoir I'étre de fagon proportionnelle
A partir des incidences des pratigques existantes en considérant les surfaces remises en culture
(intrants notamment). On note que toutes les prairies existantes sont préservees.

L'Ae recommande de fournir wne estimation des incidences du nouvéad parceliaire sur
Fintensification des pratigues agricoles et des pollutions induites.

212 Milfeux physigues

L'Afafe prend place dans un secteur de vallees douces, entre la confluence de I"Agache et de la
Sensée au mord-ouest du peérimétre et le point haut du bois de Bourlon au sud. Les pentes sont
faibles et les talus rares,
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Les sols superficiels sont principalement constitués de limons (Muviosols, brunisols) ; les brunisols
sont trés propices & |a bartance'™, Une couche de dépdts sableux argileux les sépare de la craie
blanche sénonienne (épaisseur entre 35 &t 50 m), elle-méme au-dessus d'autres couches de craie
beaucoup plus profondes ; la craie es5t ponctuellement affleurante sur le périmeétre. L'ensemble du
périmétre d'étude st concerné par un aléa érosion fort, voire trés fort dans sa moitié est

Le dossier évoque un travail nécessaire & Fameélioration de la qualité des sols au niveau des chemins
remis en culture, sans fournir d'indication plus précise sur les modalités de ce travail et les objectifs
vises. Aucun bilanm n"est fourni de artificialisation des s50ls en lien notamment avec la création des
nouvelles dessertes.

L’Ae recommande de présenter un bilan net de lartificlalisation des sols,
2. 1.3 Exvx, milleux AQUALigues

La nappe de la craie concerne I"ensemble du périmétre, avec la présence de failles ; elle s"écoule
selon un axe général sud-ouest | nord-est. Elie alterne des zones & régime libre ou captif, dont la
localisation est difficile. Les écoulements du bassin versant de la Sensée sont éoroitement liés & ceux
de la nappe de la craie. lls alimentent un réseau de marais. Sur le bassin hydrographique de la
Sensée, la nappe de la craie a connu une forte augmentation des prélvements © 31 % entre 2000 et
2010 ; I'évolution entre 2010 &t 2020 n'est pas précisée. L aire d'étude couvre huit périmetres de
protection rapprochée de captages et cing (et la limite d'un sixiéme) perimeétres de protection
eloignee. Le dossier ne précise pas I"évolution depuis 2010 et ne fournit pas de données sur les
captages agricoles et leur évolution.

La principale voie d'eau du périmetre est le canal du Nord, qui le traverse et rejoint, au nord, le canal
existant de la Sensée. A I"origine, la Sensée s*écoulait d'ouest en est au nord du périmétre, avant de
se jeter dans 'Escaut. Aujourd’hui, la Sensée amont se jette dans le canal du Nord et la Sensée aval
ne recoit que les eaux des émergences souterraines e de vidamge des étangs qui la bordent,
L'Agache s'écoule en paralléle au canal du Nord et passe deux fois dessous en siphon. Selon le
schéma d'aménagement &t de gestion des eaux (5age) de la Sensée, le réseau hydrographigue et
perturbé par les canaux du Nord et de la Sensée ; les siphons de I'Agache représentent aussi des
obstacles & la continuité écologique. Peu de données sont fournies pour Ia qualité des eaux | depuis
le milieu des années 2010, Métat écologique des eaux du canal du Nord et sur une station de la
Sensée est bonne & trés bonne, leur état physico=chimigue bon. En revanche, une campagne de
mesures donne des résultats « passables = sur la Sensée amont et 'Agache, 4 une date et sur des
paints de prélévements non précisés, Les données de debit sont egalement peu nombreuses.

L'étude dimpact découpe le périmetre d'étude en douze sous-bassins versants homogenes. Des
calculs démontrent gque les volumes d’eau & gérer lors des pluies vingtennales sont importants, avec
des débits de sortie, selon les sous=-bassins, de I'ordre de 0,6 4 3,3 m¥/s.

Aucune donnée n'est fournie concernant le CSNE et les incidences sur I"hydrologie de toutes ses
composantes, tout particulitrement les évolutions prévues pour le canal du Nord. Dans une etude
Gui ne traite que de I'Afafe, C'est une carence majeurs de la description de I'etat initial ; I"avis de

" Phaencméns par laquel un 3ol tend & 38 desagrbger sous Taction de la pluis puis & former une crodte superficiels lors du
LUy AGHE
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cadrage préalable avait clairement explicité que, I"eau constituant I"enjeu premier pour I"ensemble
du projet, of volet devait &tre CAracténisé avec soin (évolution des besoin: en eau en lien avec
I"éwolution des assolements, évolution de la consommation d'eau et des approvisionnements,
Evolution du canal du Nord, incidences du port intérieur de Marquion, et ). Mon seulement, cet énat
initial est incomplet mais il est en outre daté. De surcroit, l& changement climatigue n'est abordé
que de fagon trés vague, sans développer ses incidences prévisibles sur les cultures et les
ECosysiémes.

L'de recommande de compléter significalivement et de mettre 4 jour 'étar initial, en remant
pleimement compte de foutes les composantes du CINE et de routes leurs modifications physigues

et hydrologigues ainsi gie des effets du changement climatigue.
ingig ! , r P m ;

Les écoulements existants sont maintenus. Les travaux connexes incluent un linéaire limité de
suppression de fossés, L'étude d'impact est trop imprecize sur la « créafion ow Mélargissement de
fossés axisfamis », C& qui ne permet pas d'apprécier pleinement les sffets de ces travaux, &n
particulier lorsquiils s& combinent & des travaux de suppression ou de création de voiries (par
exemple, & I'ouest de Bourlon). Dans certains cas, il s"agit méme de régularisations, Le dossier
rappelle gue, conformément & I'arrété préfectoral, les modifications des tailies et formes de parceiles
ont vocation a favoriser des travaux culturaux perpendiculaires a la pente, L'absence d'évocation
des effets du canal rend I"appréhension des effers d'ensembile impossible. Les plantations de haies
visent & atténuer les effets hydrauligues des ruissellements.

Le dossier calcule des taux d'abamtement des volumes ruisselés 4 I'échelle de chagque sous-bassin
versant (jusqu'a 50% sur cermains bassins) en prenant en compte une pluie d'occurrence
vingtennale. Il conclut: «Aw w de lensemble des mesures, les effers hydravligues oe
Faménagement foncier séront Hmités. Sur cértaing Bassins versants, VAfafe permertra d améiorer
I siteation hpdraligue = Un meilleur niveau de détail sur les secteurs qui cumulent des travaux de
woiries et de fossés serait nécessaire. Les effers résiduels de I"Afafe sont présentés comme
favorables pour limiter les phénomenes de ruissellement &t d'érosion des sols malgré les effets
potentiellement contraires de certains travaux, tels qu'évoqueés plus haut. Ces effets sont estimés
plus incertaing &n c& qui concerne les pollutions des eaux lifes aux intrants, méme si le rdle de
« pitge & nitrates » des haies et des fascines est mis en avant. Pour réduire ces poliutions, seule est
évoquée une évolution des pratiques culturales &1 'accompagnement nécessaire des exploitants en
o SEns, sans declinaison concréte prévue dans le cadre de I"operation.

L'de recommande de reprendre 'analyse des incidences du profet sur les eaux ef fes milieux
agqualigues compte ey des compléments 4 apporter 4 Fanalyse de érar inivial inrégrant fes
composantes gu CINE f leurs incidences,

# Avis didibiri n* 2026-022 du 21 mai 2026 Paga 12 sur 20

Amanagement foncier agrcols, forestier o smvaronnemental (fafe) B4 au peojet de canal Seine-
Word Europe = Lot 1 (53=62)

321/356



2. 1.4 Blodiversité, rones humides, sites Natura 2000

Le périmetre d'étude est concernd par un réservair de biodiversité de la trame verte'® et par deux
corridors écologiques (de zones humides, le long du canal du Nord et du cours d'eau I"'Hirondelle,
et de foréts, le long de la Sensée et jusqu'au bois de Bourlon) & remettre en bon &tat, identifies par
le schema régional d’amenagement, de développement durable et d'egalivé des territoires (Sraddet)
des Hauts-de-France'®, Il comprend par ailleurs, dans un rayon de 4 km, auw moing six Zniefl de
type_l &t une de type I1I'S, et au-deld d’un rayon de 10 km autour du périmitre de |"Afafe, quatre

gives Matura 2000, Une dizaine d'espaces naturels sensibles s'échelonnent dans la vallée de la
Sengée et la réserve naturelle régionale de '« EScaut rividre = & situe A moint de 5 km au sud-e5n

du périmétre,

Le dossier fait état des zones « & dominante humide » (d"aprés les données du Sdage) et des zones
« potentiellement humides = (d"aprés les enveloppes de probabilite €rablies 4 I'échelle nationale),
sous la forme d'une cartographie assez peu lisible er sans indiquer notamment les surfaces que
représentent les milieux concernés,

LAe recommande de clarifier el de préciser les données d'étar inftial des espaces naturels identifiés
dans le périmétre de I'Afafe.

Habirars Faune fors

D'aprés les données du programme Arch (2013)'7, le dossier présente et cartographie les principales
surfaces d’habitats naturels présentes dans le perimétre de I"Afafe, des espaces d'intérst ecologique
faible de grandes cultures et deé prairies gérées intensivement (patures meésophiles et praifies 4
fourrage (58 ha)), jusqu'aux praires mésophiles, les milieux humides ou aquatiques (environ 80 ha,
goit un peu plus d'1 % du terfitolre) aingi que les espaced baisés (enviren 10 ha) Il &5t recensé 29
espéces végétales patrimoniales ou protégées selon des données diinventaire postérieures & 1990
issues du Conservatoire botanigue national des Hauts-de-France, La faune présente dans le
perimétre d'&ude est trés succinctement évogquée, seule une liste des 55 espéces nicheuses
d'oiseaux, aux statuts de protection et de wvulnérabilité divers, est présentée, Cette liste est
complétés par une liste de onze espéces d'oiseaux observées lors d’une visite de terrain réalisée en
juin 2025 dans les secteurs susceptibles d'etre affectes par le projet d'Afafe. Aucune donnée n'est
fournie &n particulier sur les espéces de chauves-souris fréquentant le périmétre d'étude.

Par ailleurs, un recensement des linéaires et formations boisées (haies notamment) a &té réalisé,
dont sont issues une catégorisation selon leurs caractéristiques et une cartographie. Les haies

t Le dedaber indigus & La fold gue oo reIenasir 18 Situe dand be phrmeire concerne par b projer mads qu'd et exclo de @
o de propt. Pour MAg. [ semble been guiil 3" inscrive &n 10Ul oW pame dans le peramacre de DA,

"0 La dossier évoque le schéma regional de cohsrencs écologique (SRCE) de 2012, alors que, depuis som approbabon, C'est
I Sraddst qui Cintegne.

W Dans e dedsier. le texte indigue qoe 3 Irieff W plus proche fe 3@ue A 540 m. mais daprés @ came, peu lible, qul
présente, plasieuss Inieff Hgurent dans le perimetre de afate, telles que celles du Grand Marss de Baralle &t prairies de
Murgubss #t du Body de Bourlon igul pe tonl pas mentionness parmi les Tneefl batded par willeurs), singi que celled des
Marai d"Arlews, de Falluel, de Saudemont, d'Bcoun Sami-Ouentin, de Rumaucoun e & 0iy-le-YVerger o1 du Bois du
Quesnoy & Oigy-le-Vergar,

' Programma transfrontalier de cariographis par photo-imterprétation das kabitats natureds porte par Camcienne BEegion
Noad=Fas=de=Calads en parignarial avec le Consenvatoire botanique national, sur ia base d"une typologie spacifigue.

existantes figurent dans les « plans environnement = détaillés annexés au dossier. En revanche, le
dossier comporte des indications contradictoires sur le lineaire total de haies existantes (23 km ou
42 km), sans préciser 4 guel périmétre d'éude et & quelle date se rapportent ces indications.

Les données documentaires et dinventaire auxguelles il est fait référence ne s'appuient pas sur
celles de I"étude d'impact du C5NE et les conditions de leur représentativité, tant au regard de leur
actualisation que de la pression d'inventaire, nécessitent d'étre explicitées o1 étayées,

L‘Ae recommande de compléter et d'améliorer la cohérence des données d'état initial relatives aux
habirals narurels ef 4 la biodiversiré, Elle recommande également d'expliciter davantage ef de mieux
drayer les conditions de feur représentarivite,

ingig [ ot s iz it ¢ ot 4 Dioiversicd coc

Le dossier indigue que l& projet a &vité tout IMpact sur les espaces pré-identifiés comme sensibles,
tels que les zones humides et les zones boisées. Le périmétre de I'Afafe évite une grande partie des
espaces identifiés notamment en Znieff. Le parcellaire agricole est cependant restructuré dans
certaing secteurs inscrits dans ces ronmages, dans e sens d'un agrandissement des parcelles
cultivées. A I'échelle de I'Afafe dans son ensemble, la proportion des parcelles de plus de 3 ha
augmentera ; elle est aujourd'hui d'environ 22 a plus de 70 % des surfaces expipitees et passera a
plus de 70 % ; de méme la part de celles de plus de 10 ha imoins de 10 %) passera & plus de 30 %,
Or, selon ke maitre d'ouvrage, cette augmentation de la taille des parcelles agricoles peut entrainer
des effets négatifs sur la biodiversité des milisux cuverts, notamment en privant les espéces
d'oiseaux concernées'® despaces de refuge proches en péricde de récolte. Le maitre d'ouvrage
EVOQUE SUT C& point un retour d experience sans davantage le documenter. Dans le méme temps, il
est estimé gue la plantation de nouvelles haies et la création de lingaires de chemins entraineront
un gain positif a cet égard, mais que le bilan entre ce gain et les pertes occasionnéss par le
remembrement n'est pas évaluable, En gutre, ces mesures n‘auront pas d'effet sur la possible
augmentation du risque de destruction des nichées au sol, que seuls des dispositifs de recensement
£t de protection des nids permettraient d'éviter.

Les tableaux récapitulant les impacts, par espéce végétale et par espéce d'oiseaux, du projet &n
phase travaux &t en phase d'exploitation, asse: sommaires et comportant des incertitudes,
témoignent de cette imprécision de I'analyse, dont les éléments de méthode ne sont pas fournis,
ainsi gue de Minsuffisance de son perimetre (état initial incompilet, autres especes susceptibles d étre
impactées non prises en compte).

Quatre mesures de reduction'®, presentées comme destiness a « assurer fa perennite des especes
impacrées =, alnsi gu'une mesure d'accompagnements?, sont brievement décrites, La plantation des
quelgues 42 km de haies nouvelles &31 présentée comme une mesure de compensation, alors que
sa finalité est essentiellement hydraulique et qu'elle ne repose sur aucune analyse des
fonctionnalités écologiques induites.
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W Sont mentionngs notammaent Aloustte des champs, la Bergeronnette printanigre, le Broant proyer ot les busards.

" Phatage des travaux en fonction du cycle biologique des especes (oideaun nicheuri, chauves-souris, amphibiens et
herissons), balizage ou protection des secteurs sensibles inotamment arbres &t haies), mesures de lutte contre les espeoes
vegelabes envahissantes, geiton differencies des bandes enherbees of haies plantees.

#  Flantation & espédes locales (liste d'espioes ligneuses, herbacees ot linneil
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Le dossier indigue que les aménagements connexes de MAfafe « a'enfrent pas en inferférence » avec
les mesures de compensation prévues dans le cadre du CSNE, qui sont « Frés largemeant positionndes
le long du futur canals=, mais que de nouveaux chemins de desserte pourront longer cerfains
SeCieurs CONCErMEés par ces Mesures, créant ainsi « un espace fampon vtife pour limiter influence
des pesticides ou engrals =, Pour I"Ae, I"utilité de tels espaces tampons reste & démontrer et les sites
de compensation du CSNE, au méme titre que l&s Autres mesures de la sequence ERC prévues dans
le cadre de ce dernier, devraient etre cartographies®® et leur articulation avec les ameénagements de
I"Afafe analysées plus finement.

Les incidences sur les sites Natura 2000 sont estimées négligeables, compte tenu notamment de la
distance & lagquelle $& situe Ia ZP5 la plus proche (10,5 km) et de I'absence d'espéces concernées
dans le périmeétre d'étude. Toutefois, I'Ae reléve que le rayon d'influence retenu pour la faune
volante infecdee a des sites Matura 2000 dans 'etude d'impact du C5SMNE &tait de 13 km. Elle note
en gutre ia présence dans le périmétre d'étude de milieux humides potentiellement favorables & une
fréquentation du site du projet par les espdces d oiseaus concernses.

L'Ae recommande de !

*  présenter fa méthodologie de Fanaiyse des impacts de UAfafe sur les espéces ;

» compléter cefte analyse sur la base d'un état initial plus abouti et prévoir le cas échéant des
mesures g évirement, de réduction, voire de compensation complémentaires |

«  documenter les effers négatifs de Naugmentation de fa taille des parcelles cultfvées sur fa
faune des miffeux ouverls |

»  mieux étayer I'dvaluation des incidences du projet sur le réseau Natura 2000, notamment
les espéces doiseaux refevant de fa ZPS de ia vallée de [a Scarpe e d¢ 'Escaut.

2.1.5 Paysage

Le périmétre d'éude fait partie des collines du Ternois et du Cambrésis ; le sud est proche de la
ligne de séparation des eaux, orientée est-ouest, et constitue I"amont du bassin versant de la Scarpe
et de la Sensée, tout &ntier tourné vers le nord.

Le paysage est valionné et ouvert ; le réseau de woiries est dense. En cohérence avec le reste de
I"Etude diimpact, Ia fagon dont le CSNE i'lﬂlfﬂrtl‘l dans c& paysage n'est pas décrit. Les arbres &t
les haies sont trés rares, sauf au voisinage des prairies.

Les rapporteurs ont noté, lors de leur visite, guaucune éolienne ne semble présente dans le
périmétre, mais qu'il en existe une densité parfois importante & proximité de celui-<i (I'infermation
ne figure pas dans I'étude dimpact).

L'Ae recommande de compléter I'étude d'impact comme une actualisation de celle du canal Seine-
Nord Europe ciblée sur le périmétre de 'Afafe, en présentant les évolutions paysagéres lides 4 foutes
fes composantes du CSNE

-hjl.li-[ﬂ' titre, I"étude d'impact conclut que « /& profer a un iMpPact Certain sur le paysage en créant de
AOUVERUN reperes visuels » avec tout un réseau bocager supplémentaire. Ceci reste qualitatif, sans

£ 4 la demande des ApPorteurs, une cartcgraphie des sites de compeniation du CINE leur a #vé transmise, qu'l conviendra
de poindre au dossier mis i disposition du public.

Hiustration ou photo-montage des secteurs qui seront les plus affectés (pont-canal de Marguion,
poft intérieur, confluence avec l& canal de la Sensée),

2. 1.6 Poliutions &f risques

Méme si, & priors, la qualité de I'air ne constitue pas un enjeu environnemental majeur pour un Afafe,
celui=ci, qui prévoit un lintaire important d'ameénagement de chemins, $& cantonne & des
considérations régionales ou, au mieux, & des constats généraux fondeés sur des données anciennes
issues des stations Atmo de Cambrai et de Caudry, sans aucune analyse specifigue au territoire, par
exemple sans tenir compte des incidences de I'A26 et des trafics de et vers le port intérieur et le
gite d'activité de I'E-Valley, nl des concentrations &n pedticides. Une simple extraction de la carme
Adonis de I'utilisation des pesticides en France (voir figure ci-aprés) est en soi un indice d'une
imprégnation parmi les plus fortes de France sur I"'ensemble du perimetre.

L"Ae rappelie que « le conteny de M'étude dimpact esr proportionné a la sensibilité environnementale
de la rone susceptible d'étre affectée par fe projet »*,

Lde recommande de caractériser spécifiguement fa qualité de ['air {polluants réglementés,
pesticides) sur le périmérre de Afalfe,

e i '|:'-"l|'! = :;IJ

o e [ ren ST
e E 0t g e Mt s e

Py _
Lagrecenait Waicel e e il

Figure 4 - Toom de [a care Adonis de Iptilisation des pesticides en France, Source - Solagro
Rowge : IFT-7 roral entre §,.24 et 21,56, Orange = IFT tocal evtre 4,27 et 5,24

En corollaire, I'analyse des incidences sur la qualité de I"air n'identifie aucun effet et aucune mesure,
principalement concernant les pesticides, Elle devrait s"appuyer sur I'estimation des incidences liges
a lintensification des pratiques agricoles (recommandation au § 2.1.1)

2 | e Carsicie B 122-5 du code de Memvironnement
B ingicateur de freguence de raitemant
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2.2 Analyse de la recherche de variantes et du choix du part! retenu, scénario
de référence

Lez raisons du choix du projet retenu sont développées concomitamment & la présentation du projet
et de I'historique de son élaboration, notamment I"évolution du parcellaire qu'il prévait et le détail
des travaux connexes selon les finalités, hydrauligue &t/ou écologique, recherchées,

Le choix a éte fait d'un Afafe avec inclusion d'emprise pour permetire une répartition des
prélévements sur I'ensemble des propri€taires d'un large périmétre, dont I'étendue (en nombre de
communes et d'ilots d’exploitation concernes et &n surface) n'est neanmoins pas justifice.

L'de recommande de fustiffer le cholx du périmétre de Nopération.

La redistribution st facilitée par l'acquisition par la Societé d'aménagement foncier <t
d'etablissement rural Safer) d'une surface trés importante de parcelles (de I"ordre de 441 ha,
surface équivalente & celle de Femprise des principales opérations du projet de CSME), suffisante

pour compenser 'ensemble des prélévements. En ce qui concerne la reconfiguration des ilots
d'exploitation, gui & conduit & la diminution de lEur nombre &0 & 'augmentation de leur taille Heodr
§ 1.3), le dossier se limite & indiquer que, conformément aux dispositions applicables du code rural
et de |la péche maritime, « gn fravad précis @ &ré réalisé afin gue /e principe d'éguivalence soif
respecté (...} par référence d Ia valeur de productivité réelfe de chague parcelie ». Il est précisé gue
ce travail a egalement wise la suppression des enclavemnents de parcelles, l'integration des
modifications de voirie et de réseau hydraulique nécessaires, la préservation de I'aspect paysager
et la possibilité pour les projets communaux de se réaliserss,

S'agissant des travaux connexes, dont I'emprise denviron 20 ha correspond & un prélévement dit
de solidarité de 0,29 % de 'ensemble de 'emprise fonciére de I'Afafe, iIs sont présentés comme
répondant aux prescriptions environnementales de |'arrété préfectoral, et visant principalement a
lutter contre les désordres hydrauliques obssrvés sur le territoire, en privilégiant les technigues
dites douces (haies, fossés, fascines),

Au-deld de ces eléments assez généraux, I'éude d'impact ne retrace pas plus précisément la genése
des principaux choix retenus et les éventuelles alternatives envisagées, ni ne fait £rat d'un scénario
de référence éablissant I"évalution probable du territoire &n I"absence de I"Afafe (&1 done du CSME),
ainsi gue s&35 incidences sur I'environnement, & comparer & celles du projet.

Les rapporteurs, au cours de leur visite et des échanges avec la maitrise d'ouvrage, s¢ sont vu
exposer les principales raisons de la réalisation de certains travaux connexes © ils correspondraient
A des orientations reprises dans l'ensemble des Afafe du département. Outre & respect des
prescriptions envirgnnemeniales de I'arrété préfectoral, sont aingi promus le rétablissement de
cheminements pour les véhicules agricoles sous la forme de chemins empierréss? eg la plantation

¥ Ainsi, par exemple, les représentants de la maitrise d ouvrage ont expligué aux rapportewrs que I"Afafe incluait un secteur
desting & une extension de la zone d'actaites E-Valley. mitoyenne du futur port intérieur de Marquion, les besoing
fonders de son raccordement ayant sgasement sbe integres dans be Aowneaw parcellaine.

81 La destruction de cheming paves &30 evitée. Méanmcdns, de tell cheming ne Saurkient ktre condidérss comme = & VOCERIoN
SCologigue =, en Sipt du respect du 1Tyie bocal.

de haies permettant de délimiter le nouveau parcellaire ou dans un objectif prioritaire de réduction
des desordres hydrauligues sur des talus existants (erosion, battance]s,

L'ampleur des travaux de « destruction » eit modeste et correspond le plus souvent & des
conséquences induites par le canal ou le projet E=Valley qui n"ont pas €té traitées par des mesures
appropries (suppression d'une haie résiduelle en bordure de canal rendant des parcelles peu
exploitables, suppression d'un fossé bouché).

Néanmoins, ces motifs généraux et la fagon de les décliner au cas d'espéce ne sont quasiment pas
explicités. Par exemple, la décision de créer deux fascines sur I'ensemble du périmétre, compte tenu
de I"'enjeu lié au ruissellement et du nombre de haies créees par ailleurs, ainsi que leur localisation,
constitue un autre exemple d'amenagement dont il serait interessant que les motivations soient
explicitées. Alors que larticle B_127=-% dy code de 'envirgnnement demande de présenter les
solutions de substitution raisonnables envisagées par le maitre d'ouvrage et de procéder & une
comparaison de leurs incidences environnementales, aucune nest abordée, Plus globalement, de
nombreux travaux (fosses, voiries) accompagnent I'augmentation de la taille des parcelles, avec une
attention principale aux enjeux hydrauliqgues. L'aménagement est présenté avant tout comme un
ensemble de mesures palliatives | leur intégration & «dJdes projels rerriforiaux et agricoles
cofrérents », COMME ¥ avait invité I"avis de cadrage préalable, n'est pas avérée.

A titre d'exemple, au moins deux sujets mériteraient d'étre approfondis, au regard d'alternatives a
examiner :

# alors que plus de 42 kilométres de haies vont &tre plantés sur un périmetre ol elles sont
largement absentes, aucune réflexion ne semble avoir £1€ mende pour favoriser la connexion
Entre le5 rares espaces boisés, notamment £ntre 1€ bois de Bourlon &t 183 ripisylves de I'ouest &t
du nord du périmétre, comme ¥ invite pourtant Ia trame verte et bleue du Sraddet ;

* une proportion importante des chemins empiermés sera creee le long des chemins de service du

canal, Le dossier n"en fournit aucune justification. il a éré fait état aux rapporteurs d*un principe
d'interdiction d'utilisation des chemins de service du canal, posé par "article R, 4241-68 du code
des transports. Cependant le 4° de article R. 4241-6%9 du méme code prévoit une possibilité
d'autorisation domaniale pour des « bénéficiaires dont 'accés aux dépendances occupées n'esr
pas possible par d'avires voles s Cecl ne permet pas d'établir une impossibilité juridigue totale
dutilisation de ces cheminsg,
Plusieurs motifs physigues (topographie, largeur) ou fonctionnels (contraintes specifigues aux
engins agricoles, telles les pentes des chemins d'acces) sont avanceés par la SCSME pour exclure
l'utilisation des chemins d'accés. Dans plusieurs cas donnés en exemple [remblai de 30 métres),
I'argument est recevable, mais le référentiel technigue, invogué comme intangible, ne saurait
s'opposer A "application de la démarche ERC &t & la justification des choix pour chacun de ces
chemins.

L'Ae recommande de compléter le dossier par une présentation des raisons, générales et
spécifigues, des principaux choix retenus et des éventuelies alternatives envisagées, notamment en
matiére de travaux connexes, au regard des enjeux environnementaux prioritaires. Elle recommande
notamment de mieux justifier fes emplacements des plantations de haies et de chemins empierrés,

e 3 aget dond pas d'une mesure de compeniation sinche des hamws arrachess (382 metres pour trois haies), maid dans
le cas d'espéce, le lindaire de nouvelles haies est significativement supérieur & Ce QU Neguerrait cefte compensation.
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AGLEMIMEnt Ceux g sonl redondants avec les chéming de séndce du canal, én fonction d'enféux
environmementauy & prendre en compre fartificialization, biodiversiteé),

2.3  Cumul avec d'autres projets

Le dossier présente un tableau analysant, pour chague composante environnementale, les effets
cumulés du projet de CSMNE avec ceux d'autres = projets connus =, ad titre desquels sont retenus les
plans de geston pluriannuels des opérations de dragage (PCPOD) de la Scarpe supérieure &t de
lunité hydraulique cohérente (UHC) n"6, de deux parcs £oliens sur les communes de Lebucquidre,
Haplincourt, Bertincourt, Vélu et Barastre et de I'Afafe lot n'l. De fagon trés surprenante, les
nouvelles opérations en cours ou prévues dans la zone logistique E-Valley et son projet d'extension
ne sont pas mentionnés dans I"analyse des effets cumulés. Le site existant n'est dailleurs pas mon
plus mentionné dans la description de I"&tat initial. Le fait que I'Afafe lui-méme apparaisse dans ce
tableau, alors gue ¢'est une opération du projet d'ensemble, accroit la confusion entre le « projet =
&t les « auires projels connus = & prendre en compie pour cetie analyse.

Elle conclut, pour la plupart des enjeux, & I'absence ou & un risque faible d'effers cumulés entre le
PCPOD de la Scarpe superieure et le CSNE &n ce qui concerne les milieux naturels et les Zones
humides, ainsi qu'a un risque d'effets cumulés entre ces deux mémes projets sur les eaux
superficielles, notamment en phase travaux, Elle n'apporte pas davantage de précision sur la nature
&t I'importance de ce risque, ni Sur les suites éventuellement nécessaires pour y répondre.

L'Ae recommande de :

* reprendre 'analyse des effets cumulés en distinguant clairement les opérations relevant du projer
d'ensemble (e canal le port intérieur de Marguion et 'Afafe) des autres projels connus
{notamment 'extension de la rone logistigue E=-Valley),

s carfographier et présenter fous ces profels, leurs Incidences et fes mesures assocides,

» développer fa nature e Mimportance des risques d'effets cumulés identifiés, ainsi gue les suites
nécessaires pour y répondre.

2.4 Suivi du profet, de ses incidences, des mesures et de leurs effets

Dans son avis de cadrage de 2021, I'Ae a rappelé qu'il importait de définir un cadre général de suivi
des mesures d'évitement, de réduction et de compensation des incidences du projet d'ensemble,
intégrant toutes les composantes du projet, notamment &n ce qui concerne I'évolution des
consommations d'eau, de I'état des masses d'eau et des milieux naturels. Elle a également souligné
Iimportance des incidences résultant au fil du temps du cumul de décisions individuelles qui suivent
la clbture des Afafe, au-deld des travaux connexes, concernant par exemple la suppression de haies
ou d'arbres isolés, de talus ou de fossés humides, et leur cumul, qui vont & 'encontre des objectifs
fixés par les Afafe et le CSNE.

Or, le dossier présenté ne comporte aucun volet concernant le suivi des mesures prévues dans le
cadre de I"Afafe, ni d'ailleurs aucune précision sur les modalités mémes de gestion et dentretien
des aménagements connexes (haies, fossés. ). I fait simplement état d'une mesure de réduction
(MR4) consistant & assurer une gestion différenciée des bandes enherbées et haies plantées, sans
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indiguer de guelle maniére sera prise an charge cetie gestion. Les rapporteurs ont &t informés, lors
de leurs &changes aves |a maitrise d'ouvrage, que Cetle Qestion Sera assurés par I'association
foncitre de remembrement (AFR) missionnée et financée par les propriétaires i certe fin.

L'Ae recommande de préciser les modalités de gestion el de suhvi des effers de 'Afafe et des
mesures prévues pour répondre d 5es incidences négatives, el de prévoir les mesures corréctives er
additionnelies nécessaires pour garantir arteinte et [a pérennité de ses objectifs emvironnementaux,
en len avec je suivi des mesures du CINE

2.5 Résumé non technigue

Le résumeé non technigue présente les mémes caractéristigues que I"étude d'impact.

L'de recommande de prendre en compte dans le résumé non technigue les conségquences des
recommandations du présent avis.
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Annexe 2 : liste des espéces végétales relevées
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présentent pas dinsdl gu poinl de vue phytocénotique. Seuls Bs quelques haies, bosquets,
botsements plus impodants tets le bols dYlies, aingl que les abords du canal dans sa parte
asnanne, appodent ung ceraing drsarsile Maes @S espaces tenconthess nestent Communes.

Leﬂi?m cl-dessous présanta la répaitiion mmmramanmmm
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Aménagement Foncer Agicole Forestier of emarormemental bé au Canal SEINE - NORD EURDPE - LOT n* 4 (sectewr de BERTINCOURT) - etude dimpact
LISTE DES ESPECES RECENSEES DANS LE PERIMETRE D'AMENAGEMENT FONCIER (2023 A 2025)

1- Relevés floristiques
Abréviations uiilisdes ;
Statut en region Nord Pas-de-C alais
1: Indigene
N Namaralise
5 1 Subspontane
A Advernice
. Calowd
: Exmrynomaraliss
= Cine: par erreur dana le emmisnine
: Presence hypothéoque nar be terriaioe

-

Rarete sn region Mord Pas-de-C adain
CC : mé commnen
< comsmmn
AL : a3z comeam
PC : peu conmnme
AR : assrF tare
Rirus
ER : ors rex
E : excepuonnel
D : premamne disparu (dispantion festant 3 cosfirmer)

Alenace en region Nord Pas-de-Calais (cotation UTON)
LC  ton de préoccupation mineure (txony ndipenes)
W' : mmon vainerabie
NT : tmon quas-menace
EN = tmon menace d extnction
CR = pmen en danger erisigoe
HA : non applicable en radson du statul du txxon (defirdton de menace non adapare)

PP =« pro paree » - taxon dont seule une parte des infratmons cot d'twénét pammendal

Trseety CHALLOM - muars 2636 - page 179
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Thintery CHALLON - mides. 200 - page 219
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AC
AL
AL
AR?
4
€
c
€
c
c

Aménagamant Forer Agncole Foresser et emvronnemental bé au Canal SEINE - NORD EUROPE - LOT a* 4 (sactewr de BERTIMCOURT) - dtude d'enpact
LISTE DES ESPECES RECENSEES DANS LE PERIMETRE DAMENAGEMENT FONCIER (2023 A 2025)
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Aménagament Fonoer Agraois Fomgter of snvironnemental & au Canal SEINE - NORD EUROPE - LOT o™ 4 (secteur da BERTINCOURT) - dude dmpact
LISTE DES ESPECES RECENSEES DANS LE PERIMETRE DAMENAGEMENT FONCIER (2023 A 2025)

mmﬁwmmhmmmwwhﬁhmmeﬁmmmmmmwmﬁmm%mmmﬁﬁmwhmumﬁﬁﬁnwmmmmﬁ

§555555585535559585559595185535559585535559585533585555

[ ]
C
cc
cc
€c
cc
cC
L
cC
cC
cC
€
Cc
£
[
Ei:F
cC
€C
cc
cc
[ # o
cc
c
_ cC
I~ et
] cc
€C
cc
cc
cc
cc
e
cC
[
[
cC
[
€c
cc
C
cc
cc
- -
cc
cC
tc
€c
cc
(3
cc

E o5 —

rinnern

T G

Lamier blanc, Ortie blanche
Lamier pourpre, Ortie rouge
Grande marguerite

Garanksm herbe-a-Robert

Lisfre perrastre

Liefre grmpant

Berce commune, Berce des
i ..j:_lu:...“.

Arroche étalée
Brome stérile
Cardamine heérisses
Fumeterre officinal
Gaiflet gratteron
Gaillet dresse
 Gérankum decoupe
Benaite commune

Fromental éleve

A T

protensis

--.
hirsuto

i

Atripiex patuia
| Avena
 Beiks

Arum

Artemisia vuigaris
Fumaria officno
Goliom

 Lamium album

| Lamiwm
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ING)

I(NC)
I{NC)

LISTE DES ESPECES RECENSEES DANS LE PERIMETRE D'AMENAGEMENT FONCIER (2023 A 2025)

Aménagement Foncsr Agreole Forester et enuonnemental b au Canal SEINE - NORD EUROPE - LOT n* 4 {zeciew de BERTINCOURT) - étude d'npact

Grande lysimaque, Mouron rouge
Plantain a larges feuilles

Pétunn annuel
syumm:m:.m

[ B

Ray-grass o'itale
Lotier corniculé
Myoson: des champs
oai cellie
Saule marsault

T CaadE
Mouron des ciseaux
Orme champétre

T

vulgars

ocnis

repiang
Prunus spinosa

Quercus robur

Uimus minor
Urtice dioica

Myosons arvensis
Rumex
Sambucus nigro
Sinapis areensis
Vicio sgrive
Avena sofhvo

Lodiurn
Lodiurn perenne
Loricera
Lotus

334/356
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Aménagement Foncier Agrcole Forester et emaronnemental bé au Canal SEINE - NORD EUROPE - LOT n* 4 (secteur de BERTINCOURT) - étude dimpact
LISTE DES ESPECES RECENSEES DANS LE PERIMETRE DAMENAGEMENT FONCIER (2023 A 2025)

Jugians regro L Moyer commun C[N5) RC HA Mon Hon Mon Mon
Quercus petroea Chéne sessile, rouvre I(NC) PC LC Non Non Non Non
Robinia prevdoacoca Robunier faux-acacia NC PC MA Mon Mon Mon Non

Thiarry CHALLON - mars 2008 . page 519
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Annexe 3 : liste des espeéces faunistiques relevées

Aminagerment Fonoer Agneols Fomsber # srvronasmental i su Cansl SEINE - NORD EURDPE - LOT p* 4 (sactewr d& BERTINCOURT) - &nafs dimpass
LISTE DES ESPECES RECENSEES DANS LE PERIMETRE DAMENAGEMENT FONCIER {2023 A 2025)

2- Relevés faunistiques

Abrdviamons nilisées

Framce : Espece protepée sur e iemitoire national

Chasse : Espioe chassable 5 be termitolre national

DH - Diirective <Habitie | eapéce mentionnes dans ley anneaes de danara 2000

Berne : Convention de Berne du 19 sepiembre 1979 relative 3 La conservation de la vie saavage of du milben nansrel ds |"Europs.
Arnexe 3 - especes de faune strictement profégpées
Annexe 3 : espéces de la faune protégées ou devant fxire 1'objet de pestion.

Bonn © Convention de Boom de 1979 relstive 3 L conservation des espaoes SNIVARES MiErainoes.
Annexe I especes dont I'#af de conservation et défavorable,

AEWA ; Accord wur ks Corservation des olseam d'ean migratenn 4" Afmque-Eurase | espéces scologiquement dependinies de Tones bumides b bong de s
itinéraires de mizgration pour au meins une partie de lewr cycle anmeel

Dt ZNIEFF : Espece determinants de INTEFF en Mond-Pas-de-Calals © en nisdification Xin) ou en hivernage X(h)

Statuf de rareté - CC; trés commun - C commun - AC . aizez conmmm - PC . peu conmmm

Liste ronges : D - espéce en déclin - L : preocoupation mineune

Thagery CHALLOM - maes 2008 - poagu 8.1 5
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Aménagement Foncer Agnoole Forester ef envronnemental b au Canal SEINE - NORD EUROPE - LOT n* 4 (secteur de BERTINCOURT) - stude d'mpact

Faune vertébrée - Oiseaux

LISTE DES ESPECES RECENSEES DANS LE PERIMETRE [YAMENAGEMENT FONCIER (2023 A 2025)

Alouda arvensis Alouette des chamgps X Ann.3 1 1: ¢ Xin)
Anas platyrhynchos Canard colvert " Ann3 Ann 3 e e cc

Apus apus Martinet noir X Annd LC LC cC

Corduels corduelis Chardonneret dégant X Annl LC LC i

Circus aenuginosus Busard des roseaux X Ann.2 Ann.2 L Nk AR

Columba patumbus Pigean ramier " 1= LC cc

COnWs Corane corone Corneille nodne X LC LC cC

Corvws frugitegus Corbeay freus X 1 i cc

Cuculus canorus Coucou gris X Ann 3 LC c

Emberiza citrinedla Bruant jaune X Ann2 Le

Erithacus rubeculo Rouge-gorge familier X Ann.2 s s cc

Fringilla coelebs Pinson des arbres X Ann3 L i cc

Hirundo rustca Hirondetle rustique % Ann.2 L Lc cc

Larus ridibundus Mouette rieuse X Ann.3 L Lc PC

Motocila aiba Bergeronnette grise X Ann.2 1 s cc Xin)
Porus coeruleus Mésange bieue . Ann.2 1s L cc

Parus major Mésange charbanniére X Ann.2 Le s c

Posser domesiicus Moineau domestique X LC LC cC

Perdix perdix Perdrix grise X Ann.3 L L oC Xinj
PRasianus colchicus Faisan de colchide X Ann.3 1 i cc

Pica pica Pie bavarde X i i cc

Streptopelia decoocto Tourterele turque X Ann3 Le s cc

SIrepropelia BurTur Tourterelle des bois i Ann3 LC L

Sturnus vulgaris Etourneau sansonnet X 1s Te cc

Turdus merula Merle noir X Ann.3 ic I

Thossrry CHALLOMN - maey 2006 - page T/ 9
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Amenagerment Foncer Agriccle Forester o enveronnemenial b au Canal SEINE - NORD EUROPE - LOT n® 4 (secieur de BERTINCOURT,) - sbude drmpact
LISTE DES FSPECES RECENSEES DANS LE PERIMETRE DAMENAGEMENT FONCIER (2023 A 2025)

*® o e
X L
X
L LC

Tty CHALLON - mark 304 -page B 1§

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE 338/356



Amenagemeni Fonoer Agrcole Foresber et eraronnemental bé sy Canal SEINE - NORD EURDPE - LOT n® 4 (peciewr de BERTINCOURT) - éude d enpact
LISTE DES ESPECES RECENSEES DANS LE PERIMETRE DAMENAGEMENT FONCIER (2023 A 2025)

Cosnompmpha pomphilus Fadet commun LC
Inachis io Paca dujour s
Lyooena phigeas Cuieré comimiun L
Prerts brossicoe Piéride du Chou Lc
Thymeficus ineals Hespérie du Dactyle Lc

Thserry CHALLOA - mary 2008 - page 579
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Annexe 4 : cartes superposant le CSNE et ses aménagements environnementaux ainsi que les travaux connexes de I’AFAFE
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Annexe 5 : liste des espeéces faunistiques relevées (AFAFE de Moeuvres)

Liste des espéces d’oiseaux observées sur les abords des zones de travaux envisagées (ALFA Environnement, 2026)

Nom scientifique

Nom vernaculaire

2
=
>
S
o
—

Législation

Dir. Oiseaux

Prunella modularis (Linnaeus, 1758) Accenteur mouchet - PIlI - | Bell | - - -
Alauda arvensis Linnaeus, 1758 Alouette des champs NAd - - | Belll | - - DOII
Motacilla flava Linnaeus, 1758 Bergeronnette printaniere DD PIll - | Bell | - - -
Emberiza schoeniclus (Linnaeus, 1758) Bruant des roseaux NAc PIll - | Bell | - - -
Emberiza citrinella (Linnaeus, 1758) Bruant jaune NAd PIlI - | Bell | - - -
Emberiza calandra (Linnaeus, 1758) Bruant proyer - Pl - | Belll| - - -
Circus aeruginosus (Linnaeus, 1758) Busard des roseaux NAd PIlI Z1 | Bell |Boll| - DOI
Buteo buteo (Linnaeus, 1758) Buse variable NAc Pl - | Bell |Boll| - -
Anas platyrhynchos Linnaeus, 1758 Canard colvert NAd - - | Belll | Boll | - | DOII;DOIII
Falco tinnunculus Linnaeus, 1758 Faucon crécerelle NAd Pl - | Bell | Boll| Cll -
Sylvia atricapilla (Linnaeus, 1758) Fauvette a téte noire NAc Pl - | Bell | - - -
Ardea cinerea Linnaeus, 1758 Héron cendré NAd Pl - | Belll | - - -
Linaria cannabina (Linnaeus, 1758) Linotte mélodieuse NAc Pl - | Bell | - - -
Turdus merula Linnaeus, 1758 Merle noir NAd - - | Belll | - - DOII
Aegithalos caudatus (Linnaeus, 1758) Meésange a longue queue LC LC LC|LC| - |NAb PIlI - | Belll| - - -
Parus major Linnaeus, 1758 Mésange charbonniéere LC LC LC | LC | NAb | NAd PIlI - | Bell | - - -
Perdix perdix (Linnaeus, 1758) Perdrix grise VU LC LC|LC| - - - - | Belll| - - | DOIl;Dbolll
Troglodytes troglodytes (Linnaeus, 1758) | Troglodyte mignon LC LC LC | LC |NAd| - Pl - | Bell | - - -
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Annexe 6 : inventaire de terrain (AFAFE de Moeuvres)
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Annexe 7 : liste des espéces végétales et animales identifiées dans I’AFAFE du secteur de Hermies

3.2.9 |Inventaires floristiques

Les inventaires floristiques onl &té réalisés entre la mi mai et la mi juin, pénode la plus favorable
au recensemeant des plantes a fleurs, sur 60 sites répartis de maniére homogenes sur le terriloire
et représantatif des habitats rencontrés. lis ont parmis didentifier plus de 200 espéces vegétales.

D'uné mankere ganerale, la grande homogenaité de l'occupation du sol, essentellement en grande
culture, a pour consaquence e developpement dune flore relatvement semblable sur l'ensamble
du terntoire &t d'une grande banalte des especas rencontres

Néanmoins, quelques especes patimoniales au niveau régional &té observées, soit au cours de
calte atude, soif durant les &udes realiséas par VINF . 1| s'agit
- |e Torhs des champs, identifié le long des bandes boiséas du chemin de 'Hirondelle sur
Lagnicourt ;
- la Centaurés bleuel, espéace messicole caractéenstiqgue des pranas fleunas, identifeas an
sorbe du bourg de Morches, en direction de Lagnicourt

*  Aemamgue ! des grames de favons non indigenes, provenand de Mest de MEwope, som parfos infrodutles dans les
Bpungeements of non un indérdd patrimonial faible

- le Chevrefeuille camérnsier, espéce forestiere palimoniale quoigqu'assez commune,
identifiees pinctusllement dans le dois d'Havrincourt &t dans les déblais boise du canal du Nord
au sud dHermies |
= le Poirier commun, observe dans les deblais boisés du canal du Nord au sud d'Hemmies |
- I'Epilobe des marais, identifie dans certaines omieres laissées par les engins forestiers dans
le bois d'Havrincourt |
I'Euphraize officinale inventonéa en sortie da l'ancienne decharge dHermies, en bordure du
canal du Nord, lors des études préalables
le Panicautl champétre observé dans les slude préalables en lisiére du bois d'Havrincourt |
I'Astragale a feulles de réglisse cbservée dans les élude préalables en lisiere du bois
d'Havrincourt ;
- la Dactylorhize de Fuchs inventoride sur les berges du canal, en lisiére du bois
d' Hawmincourt

Ceos lrois demiéres espéces sont en outre prolégées au niveau de la région Nord-Pas-de-Calais.
Elles sont surlignées dans la liste floristique ci-aprés. Aucune espéce n'est prolégée au niveau
national.
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3.3.3 Leaz listes faunistiques détaillées

a) Lesinsectes

Ordre | Famille Nomn scientifique | Nom frangais
Lepidoptera Lycaenidae | Polyommatus icarus {Argqus bleuw/ Azuré bleu
Lepidoptera Nymphalidae | inachis io Paon du jour
Lepidoptera |Nymphalidae _ P&rarga aegeria Tircis
Lepidoptera MNymphalidae Polygonia ¢-aibum | Roben-le-ciabie
Lepidoptera MNymphalkdae Vanessa atalania Vulcain
Lepidoptera Pieridae Pieris brassicae | Pignide du chou
Lepidoptera Piendae Preris rapae |Piénde de la Rave
Odonata Aeshnidae Anax imperafor Anax empereur
Odonata Libelluidae Crocothemis erythraea Libellule écarlate

merrwm”mmusmm-thm de"rm:n:l.ulf
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1- Relevés floristiques

Abrévianions uiilisées :
Statut en région Nord Pas-de-Calais
I Indigéne

Rareté en région Nord Pas-de-Calais
CC : es commun
C : commun
AC : assez commun
PC : peu comnmne
AR : assez rare
R : rare
RE : trés rare
E : exceptionne]
D : présumé dispam (dispantion restant a confirmer)

Aennce en région Nord/ Pas-de-Calais icotation UTCN)
LC : taxon de préoccupation munewrs (taxons indigenes)
VLI @ taxon valnérable
NT : tamon quasi-menacé
EN = umon menacd d extinetion
CE = taxon en danger entique
NA - pon apphicable en ratson du statut du taxon (définition de menace non adaptée)

PP = = pro parte = ; taxon dont seule une partie des infrataxons est d'intérét patmmonial
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Espéces floristiques recensées

e 2

n&mmuhummmmmmmummmmhhummmMmmmMﬁumwmmmmmmhummmmmmmm

5553555555555 5555333555555353333335555533333558583383%

5555555555555553555555555555355555555533555558535335
55555855555 35555833583838533 85335533 38083335858358838333;

229HF9999F 999249994949 349998993994989F39 9339998983998 494Y

EmmmmmmmmmCC_C,EECCCECECCCECCCEEECEECECCCﬂcCCMEEEEE

- ges gt pmsss | fe il
H
i1 il u
| mm mwm __m § m.mm i TR m. m.. 1
T et
ml_mmmmmw m _m
TR ([T NTT T TNE | AR
A

350/356

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE



8
$55555555853558555853558355555/8585885585855585583858358
35355555555 555555555555555555555555585585858

$585% mMmMmemﬂmmmm $38855535385553583883585%
555555585558 55555355558 535535585§55555355858855$
i".-- mmuw----wm mw-wm mm---wﬁm--mw---mmmm
: 8
L (R
EgiRcail, _wmmm ..m
o Bintidbe gl aedh
il Hmmmmm i) .mm_ mw_mhmmmmm:_ﬁm
7 |
bt i
ahidhgtn b B L
L Nwmﬁww@mh wmm,ﬁm_mmmmm_m b

351/356

Actualisation de I'étude d’impact du CSNE
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Moutarde des champs

prés

Plantain lancéocie
des champs

acre
Vesce des moissons

Matricaire camomil le

Myosonis des champs

Grand

Fleole des

Plantain a larges feuilles
)

!ﬁuﬂuﬂ

Saule marsault

Saule cendre

Petit sureau

SUrEIU NoiIr

Sisymbre officinal, Moutarde

Laiteron des champs

Laiteron rude, Lateron epneux

Laiteron potager

Mouron des otseaux
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Tréfle des prés

Trefle bianc
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wm

Popaver rhoeas
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| Vicko sothva
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2- Relevés faunistigues

Abréviations utilindes

France - Espéce protége saf le temmtoge national

iChasee : Esptoe chassable sir le seariioge national

DVH ; Divectve <Habitil. | eipéos Eeabonnses dms ko3 imnetes & Nansr 3000

Beroe : Comvengion de Berme du 1% sepiemboe 1979 relagve i L conservagion de La vie sivape of da milven panmwe] de 1 Emope.
Ammexe } - esphies de Dund SriciEment protépoes.
Anmene ) eeces de Lt fame frotegees oo devant faze [obiet de pesgion

Bosn : Convestion d= Boan de 1579 relaeive ) Ln conservation ded sspéoes Lonvhpsd migraemoes.

Anmewe  © papdees dont 1S de comservanon est &S fyvorahils.

AEWS,  Aceoed oy b Cosgenvanon des cieaux d exn migraears & Afnqne-Erase | siphoss scalopigasment dépendanses & Dones bamides ls long de leury
Fnsraives de ENFTACON POUT M Dain e parme de b oycle el
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Statut de raeretd - OC | OF5 OOOMEDUS - € CODSOEM - AC ) 25562 COMETER - PC; peD COmEmm

Linte remges : 0 espece en 3kl - LC . peéoccupaton mineus
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Faune vertébrée -
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Faune vertébrée - Mammiféres
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